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Allra allra forst vill jag erkénna, att jag sjilv sékert dagligen gor hundratals omedvetna misstag, nér
det giller mina forsok att uppfostra och vigleda mina hundar.

Forutom det, sd gor jag sékerligen dagligen dven massor med medvetna misstag, som beror pa att
jag helt enkelt inte orkade att gora "réatt". Detta pa grund av trétthet, stress, smdrta eller for att jag
helt enkelt inte "hann med" - en ménniskas reaktionsforméga ar ofta urusel.

Och éter igen: Forutom det, s& gor jag dven ett flertal ocksd medvetna "fel", beroende pé att jag
alltfor ofta ar lat eller tappade besinningen - allt detta kan man vél dven kalla f6r den ménskliga
faktorn.

For tillféllet (varen -09) kan man pa TV pé sondagsformiddagarna se tre olika hunduppfostrings-
program. Ytterligare en hundtrdnare visar regelbundet upp sina talanger i ett kortare inslag i ett
kvéllsprogram. Jag brukar ofta ponera hur resultatet skulle blivit om de fyra hundtrdnarna hade bytt
hundar och deras dgares hundproblem. Fastén deras metoder skiljer sig s& mycket, sa hade
antagligen resultatet blivit ungefar detsamma. Fragan ar ddremot hur végen dit skulle kénnas for
hundégarna (och forstas for hunden). Vi manniskor &r ju sé olika; vissa dr mer forsynta, andra ar
mer burdusa och en del borde inte ha hund 6verhuvudtaget!

Min tanke med denna nedskrivna fundering (som har periodvis plitats ned i skrift i under en mycket
lang tid nu - ibland mer intensivt, ibland helt nedlagt i flera manader), 4r att jag ska forsoka vara s
objektiv som mojligt - att jag inte ska roja vad jag sjilv tycker, anser och tror, men... Jag kommer
nog inte att klara av det! Vi far se.

Varning! Jag har dven kryddat den seridsa texten lite hdr och var med en liten gnutta humor. Bara sa
ni vet. ;)

TV - en vision av fakta?

Ni forstar antagligen vilka hundtrdnare jag har i tankarna, men dnda vill jag inte nimna dem vid
namn. Kanske lite fAnigt, men dnda.

Obs! Jag vill hir fortydliga att jag hyser stor respekt for dessa ménniskor trots att jag har givit
dem lite karakteristiskt pahittade namn.

Sondagsformiddagarnas forsta TV-hundtranare ar kladd i svart lader, har en hard och kall blick,
samt bdr en piska i trailern. Darfor kommer jag kalla henne f6r - "Pisk-kvinnan".

Niéste trénare dr varm och go med mild blick, sd honom kommer jag att kalla for "Nallebjornen".
Den tredje hundcoachen ér lite av ett mellanting av de bida forstndmnda - hard och kall med en
tuff attityd, fast samtidigt med en mild och forstaende blick - det forsta jag associerar med detta &r -

Panda-bjorn. (?!)
Den fjérde hundtrénaren, som uppvisar sina fardigheter i ett kvéllsprogram, kommer jag kalla for
Skrdmmeltanten, mest for att hon tycks ha en "forkarlek" for att pa olika sitt f& hundarna att "se

upp".



Bade Nallebjornen och Pandan vill gdrna ga i klinch med hundarna. Jag har noterat att de bada har
ofta blodande hinder. Detta &r en f6ljd av "slagsmélen" mellan de och jyckarna. Pisk-kvinnan har
dock inga synliga blessyrer, antagligen beroende pa att hon inte gar in 1 handgeméng med hundarna
pé detta utmanande (och ofta valdsamma) vis.

Detta fir mig att minnas en foreldsning (eller foredrag, jag 14r mig aldrig skillnaden) med
Sveriges "hund-guru nummer 1". Han ndmnde d& att han aldrig har blivit biten av en hund. Trots att
han har arbetat med ménga aggressiva hundar. Visserligen var detta sikert minst 10-15 &r sedan jag
lyssnade till denna foreldsning, s han kanske har hunnit blivit biten sedan dess.

Fragan dr: Behover man verkligen ga in och fightas med hunden? Vi talar nu framf6r allt om
hundar med aggressiva beteenden. Ar detta alltid (eller oftast) av godo?

Skrammeltanten har inga synbara sar eller andra blessyrer. Detta beror pd att hon aldrig gér i
direkt narhet med hundarna utan mest anvinder sig av ryck 1 koppel eller att kasta nigot efter
hunden.

Nallebjornen, Pandan och Skrammeltanten vill utsédtta hunden for "féllor", sé att de kan
handgripligen pa olika sétt tillrdttavisa den. Eftersom de har ett 6vertag med hjélp av koppel,
och/eller att hunden "ger sig" sjdlvmant for sin 6verman, eller att med hjélp av de skrammande
kastade tingen, sé lyckas de ofta att bryta hundens oonskade beteende.

Nallebjornen séger att man madste forst dominera och fortrycka, for att sedan bygga upp respekt
och ett fortroende.

Pisk-kvinnan har inte alls sddana tankar, utan hennes metoder gir mer ut pa att forekomma
genom att forsoka undvika eller avleda oonskade beteenden, och ifall man misslyckas - negligera,
utan pa nagot vis utmana.

Diremot visar hon sitt misstycke med hjélp av plotsliga ljud, sdsom handklappning eller med
rosten. Ljud som ofta lyckas bryta hundens oonskade beteenden. Pisk-kvinnan férsoker reagera
innan hunden gor nagot dumt, och avleder den genast med positiv forstirkning (godis) nir hunden
upptrader onskvért. Alltsd innan hunden hunnit paborja det oonskade beteendet.

I och med detta att Pisk-kvinnan hela tiden férekommer, s& behdver det inte bli ndgra hetsiga
"slagsméal" mellan hund och ménniska. Och ddrmed inga blodiga bett pd hinderna. Eller kan det
vara sa att Pisk-kvinnan inte atar sig "alltfor" aggressiva hundar? Kan det vara orsaken till att hon
inte har blodande knogar, som de andra tvd hundtrdnarna, Nallebjornen och Pandan, ofta har?

En annan fraga dr om den "forsynte" hundédgaren klarar av att var hard och dominant mot sin hund,
och om den "burduse" hundégaren klarar av att vara forutseende, och lugnt avleda hunden mot ritt
méal? Ett hund-dgande bestar ju av fvd individer - Hunden och hundigaren!

De fyra TV-hundtranarna har dock gemensamt att de poéngterar med eftertryck att en hund &r just
en hund, som behover rastas, och f4 nagon form av sysselséttning for att bli av med
overskottsenergi. De sdger dven att hundédgaren mdste vara tydlig och ha lite av "jéklar anamma".

Vilka hjdlpmedel anvénder de fyra hundtrdnarna sig av?

Nalle-bjornen och Pandan vill gérna hantera hunden med hjilp av ndgon form av koppel -
utomhus som inomhus. Nalle-bjérnen dr noga hur halsbandet &r placerat pd hundens hals. Han dr
aven mycket noga hur hundégaren héller 1 kopplet - vilken kroppshéllning han/hon har.

Det dr mycket séllan Nalle-bjornen eller Pandan anvénder sig av mat eller godis som hjidlpmedel.
(I andra sdsongen av Pandans hunduppfostrings-TV-serie forekommer godisbeloning dock oftare.)

Skrammeltanten anvénder sig som sagt ofta av tomburksfyllda plastpésar, koppel eller vantar som
kastas 1 ndrheten av hunden. Vid koppelpromenad sa rycks det mycket ofta och ganska kraftigt 1



kopplet for att tvinga hunden att ge sin dgare uppmirksambhet.

Pisk-kvinnans vanligaste hjdlpmedel dr hundens vetskap om att de dr hon som har tillgang till
smd - av hunden mycket uppskattade - kycklingsbitar. Nér det giller problem med hund som drar 1
koppel, s& provar hon ibland att byta ut det vanliga kopplet till "ga-fint-sele" eller nos-grimma just
da de trénar.

Hur belonar de hunden?

Nalle-bjornens vanligaste beloning dr att 1ata hunden fa vara ifred - att slippa tillrdttavisning.
Pandan belonar oftast med smek och klappar (en del "smekningar" &r mer &t det dominanta héllet)
samt av glatt berom.

Pisk-kvinnan anvinder sig av kycklingsbitar och glatt berdm med ljus rost.

Skrammeltanten dr mycket sndl med beloningar 6verhuvudtaget, en och annan godbit kan
formedlas fran hundégare till hund, men det d&r mycket séllsynt. De berdm som hors 1 TV-avsnitten
ar bara riktade till hundédgaren nir denne har lyckats fa sin jycke att uppfora sig ndgotsénar. Varje
TV-avsnitt avslutas av att Skrimmeltanten med glada tillrop ger hundédgaren en bamsekram.
Hunden syns dé ej 1 bild, sa vad hunden far fortiljer ej historien...

TV-program - underhillning eller undervisning?

En annan friga 4r vad dr det TV-producenten viljer att visa publiken? Hur mycket ér bort-klippt? Ar
det slutliga programmet mest som underhéllning med action-bilder eller dr avsikten mer som
undervisning fOr att ldra ut hur man hanterar sin hund? Hur stor pdverkan har Nalle-bj6rnen,
Pandan, Pisk-kvinnan och Skrimmeltanten av redigeringsarbetet av det inspelade materialet?
Exempel:

Nalle-bjérnen med hundédgare och hund &r utanfor dgarens hus. Det syns om man tittar mycket noga
att hunden har varierande halsband pa sig i1 de olika klippen. Halsbanden har bytts ut, fram och
tillbaka. Man kan ju d& undra om klippen verkligen dr i rétt tidsfoljd? Den ej sd noggranne tittaren
ar nog Overtygad om att allt stér ritt till eftersom denne aldrig har lagt mérke till ndgra
halsbandsbyten. Allra helst eftersom Nalle-bjornen inte pdtalar ndgot om halsbanden (och forklarar
varfor man har bytt dem). Beror detta 1 sin tur pa att TV-producenten har helt enkelt klippt bort
Nalle-bjérnens kommentarer?

Varfor sa manga aggressiva hundar?

Ar anledningen till detta att det storsta och vanligaste problemet ir svarhanterliga bestar eller ir
det producentens val for att detta drar mest TV-publik med action-bilder med "héftiga" slagsmal?
Svért aggressiva hundar visas dock mer i Nalle-bjornens program &n i Pisk-kvinnans (och
Skrammeltantens) - varfor? Beror detta pad som ovan ndmnt att Pisk-kvinnan inte vill ta sig an
dessa? Eller for att Nalle-bjornen vill visa sig pa "styva linan"?

I Skrdmmeltantens korta program visas valdigt séllsynt riktigt aggressiva hundar, utan de flesta
hundigarproblemen &r av annan art, t ex att hunden ar radd for att gé i trappor eller betrdda hala
golv eller att hunden skéller och drar i koppel vid hundméten av olika slag.

"Quick-fix" dr ndgot som TV-hunduppfostringsprogrammen ofta anvénder sig av. Att visa hur
hunden mycket snabbt byter beteende vid olika situationer beroende pé hur trdnaren/hundégaren
uppfor sig, t ex vid hundméten, hundidgaren tar emot gister eller nir brevbiraren levererar posten.
Ar anledningen till denna "Quick-fix" for att det ir det "réitta" sittet att uppfostra hunden eller for att
det dr kostsamt att procucera TV-program? P4 grund av kostnaden, s& maste allt ske sa snabbt som
mojligt?

En annan anledning till dessa "snabba ryck" kan vara att det kanske inte dr s latt att i ett 30
minuters TV-program 6verskadligt visa flera veckors och kanske till och med ménaders



hundtréning?

Fragan dr ocksd om hundens nya beteende med hjélp av "Quick-fix" kommer att besta for alltid?
Forstar TV-publiken verkligen klart och tydligt att man troligtvis maste fortsitta att trana?

Hur har hundtrénarna fatt sina kunskaper?

Detta nimns inte. I alla fall har jag totalt missat detta. Det enda som nédmns &r i en av Nalle-
bjornens trailers, dér det séigs att han har en "medfodd talang". Ar detta verkligen nigot att "skryta"
med? Allra helst nir Nalle-bjornen stundom kan uttala fakta som inte alls dverstimmer med modern
forskning.

En annan fraga dr om anledningen till de olika trdningsmetoderna beror pa vilket land
programmen kommer ifran? (England, USA och Sverige) Vilken djurhallning landet har? Denna
text visas 1 borjan av vissa av Nalle-bjornens avsnitt:

"Detta program kan innehalla metoder som inte dr forenliga med svensk lagstiftning och bor inte
utforas av privatpersoner.”

Tiden gar...

Ja, man kan ju ifragasitta hur langt vi médnniskor - i olika ldnder - har nétt i vdra forsok att hantera
och/eller beméstra djuren. Vilka har "rétt" och vilka har "fel"?

Det har nu gatt ndstan 20 ar sedan jag sjdlv skaffade egen hund, och ddarmed borjade fordjupa mig
1 konststycket att leva tétt tillsammans med en annan art. Nér jag tinker efter har nog inte vi
ménniskor kommit sa ldngt 1 var kunskap. Det trétas ju fortfarande om vilken uppfostringsmetod
som &r "rétt"; Den harda eller den mjuka.

Det dr ocksd mirkligt att de metoder som har bade och - alltsa har bade "forekomma-tink" och
(mer eller mindre) hért tillrattavisande - ndmns det oftast inget om. Varfor da?

Den storsta skillnaden mot forr 4r att nu har man dven lyft fram relationen hund - ménniska. Aven
méinniskan (bdde vuxna och barn) har beteenden och medfddda instinkter. Till exempel:

Viér vilja att sta still helt ordrlig och samtidigt se den andre djupt 1 6gonen, att vilja gd mycket
néra, och till och med nédrganget krama eller smeka, att ha snabba och flyktiga rorelser och gester,
att vara hogljudd, och kanske framfor allt;

Mdinniskans vilja att hellre hastigt dominera och valdsamt hantera andra varelser (eller
medmdnniskor), istdllet for att tdalmodigt och listigt manipulera eller "lura" den andra individen till

att gora det vi vill att den ska gora.

Detta ovanndmda dr exempel pé orsaker till att hundens och ménniskans relation ibland gar pa
kollitionskurs.

Hm..? Var ovanstdende pastaende verkligen objektivt? Nja, jag tror i alla fall det... Det &r svart det
dér.

MINA ERFARENHETER...

Nu har jag som avsikt att r6ja mina egna tankar och erfarenheter (éntligen!). Fast forst vill jag
pdminna om det jag skrev i det allra forsta stycket: Att jag sdkerligen gor bade omedvetna och till



och med medvetna misstag och "fel" flera gdnger om dagen. Om ni har glomt vad det var, sd borja
om frén borjan, och lds om det forsta stycket.

Jag vill bara podngtera detta, s att ni i alla fall kanske antingen inte genast forkastar och
fordomer mig totalt eller sdtter upp mig pa nagon hog piedestal. Tackar pd forhand!

Mina hundar ndmns hér nedan med sina smeknamn (eller 6knamn nér det géller en av dem).
Detta for att &ven de ville bibehélla sin anonymitet. ;)

SKALLER I BILEN

Min ena springer, Lill-pricken, var hoppldst skéllig i bilen. Det borjade lite smatt att han skéllde
forvantansfullt ndr han forstod att vi var pa vig till ndgon rolig hundaktivitet, som skogspromenad
eller brukshundklubben.

Men hans Onsketidnkande tog Gver - det hela eskalerade - till slut trodde han att vi ALLTID var pa
vag mot nigot skoj! Han skéllde alltsa konstant uppfordrande!

Instinktivt s& kommenderade jag honom att vara tyst. Fast... Inte slutade han skélla for det!
Kanske mycket beroende pa att han inte hade (eller har) lart sig vad det manskliga ordet (ljudet)
"Tyst!" betyder. Jag blev mer och mer irriterad, vilket resulterade med att vi bada "skillde" 1 varsin
ande av bilen.

Nu fick Lill-pricken istéllet sitta bredvid mig pa passagerarsitet, s jag skulle kunna dven
handgripligen tillrdttavisa honom. Detta gav foljden att han tryckte sig sé langt bort frdn mig som
mojligt. Om inte passagerardorren hade varit ordentligt stingd s& hade han ramlat ur bilen! Véra
bilfirder var INTE s trevliga. Det var en mycket tryckt och obehaglig stimning i bilen. Aven de
andra hundarna tyckte det var mycket otrevligt. Jag insdg att jag méste hitta pa nagot annat.

Lénge hade jag haft tankar att med hjélp av klicker fa tyst pa Lill-pricken, men 1 flera veckor kom
jag inte pé att ta med klickern forrén jag redan hade paborjat bilfarden. Att vinda for att aka
tillbaka, for att enbart hiimta klickern verkade lite vil ambitiost. Allra helst eftersom jag ofta var sen
till bilfardens slutmal.

En vacker dag dock hade jag med mig klickern och en stor godis-péase*. Lill-pricken satt
fortfarande intill mig péd passagerarsdtet. Nér han borjade att skilla vintade jag tyst och stilla ut
honom - att han till slut skulle himta andan. Da riknade jag till sju (sekunder), sedan klickade jag
och gav honom en godbit (om han fortfarande var tyst). Han fattade véldigt snabbt. Bara efter nigra
fa bilfarder (som enbart var mina vardagliga ordinarie turer. Lat som jag &r tog jag aldrig nagra
extra traningspass-farder.), tyckte jag att han kunde sitta bak i bagageutrymmet. Nu borjade
foljande konstycken:

1. Att memoera nér och var han brukar borja skélla. Oftast nér jag saktar ned, sitter pa
korriktningvisaren och svéinger. (Det dr ju det som &r det sista man gdr innan man kor in till
parkeringen till skogspromenaden eller brukshundklubben. Hundar dr smarta och mycket
uppmidrksammal) Nu sé klickade jag precis innan jag misstdnkte att han (troligtvis) skulle borja
skélla.

2, Att innan nedviaxling for fard genom végskal eller -korsningar lyckas fa rétt grepp pa klickern
respektive ha ritt grepp om godiset for att fa tillrdcklig kraft for att kunna kasta godiset bakat och
igenom lastgallret, sitta pa blinkers, vixla ned, och att kolla att andra bilister, cyklister samt
fotgéngare hiller sig pd avstdnd, sé att det &r fritt fram for mig att fortsitta kora. Allt detta skulle ske
typ samtidigt. I trafiksdkerhets-hdnseende rekommenderar jag ICKE detta!



3. Att inte falla i fdllan att ge Lill-pricken godis nér han uppfordrande skéller for att pAminna mig
om att han har varit tyst. I och med han blev allt duktigare (holl sig tyst i lingre stunder), s hinde
det ofta att jag helt enkelt glomde bort att jag trdinade hund. Tankarna vandrade ivig péd annat -
faktiskt!

4. Att inte falla i fdllan, att tro for tidigt att han har fattat, och ddrmed sluta i fortid med beloning
och tridning. Denna filla foll jag dock pladask i - tvd ganger!

Till slut blev Lill-pricken véldigt duktig. (Fast jag "tillat" honom skélla nér vi svdngde upp mot t ex
brukshundklubben. Jag kan st& ut med det.) Nu ville jag dock gé langre i Lill-prickens tridning; Det
skulle ju vara bra om han kunde ligga ned i lugn och ro.

Nu klickade jag om Lill-pricken spontant bojde huvudet nedat, om sa bara det lilla. (Jag kollade i
backspegeln.) Han skulle sjdlvklart d&ven var tyst. Otroligt snabbt fattade han det! Ja, néstan i alla
fall. Han borjade bocka med huvudet fram och tillbaka dir bak for sig sjilv. (Detta sag faktiskt
ganska lustigt ut.) Att ihallit bocka &r en aktivitet - jag ville ju ha passivitet. Nu klickade jag istéllet
endast om han holl kvar huvudet nedbdjt i en sekund. Sedan vintade jag med klickern allt ldngre.
Det sdg dnnu mer lustigt ut, nir Lill-pricken stirrade stint ned pa golvet. Tillslut blev det nog lite
obekvamt, sa... han la sig ned - "klick".

Numera bryr jag mig inte om vad han egentligen gor dir bak - bara han &r tyst. (Han far fortfarande
"dispens" nér vi kor in till brukshundklubben eller skogen.)

* 1 och med jag har flera hundar, har jag som princip nr jag trinar med klickern, att de hundar som INTE triinas, ska
vara bakom min rygg. For att de ska forstd att det inte &r de som ska "bry sig". Fast nu i bilen fick jag tyvarr franga
denna princip. Ofta fick de andra godis dndé, bara for att jag tyckte jag var orattvis (eller for att godbiten studsade mot
lastgallret tillbaka till baksétet).

Kommentar ett ar senare ("anti-skall"-trdningen var avslutad):

Lill-pricken fick plotsligt aterfall i sitt bil-skdllande. Vid de dagliga bilfdrderna till jobbet, s&
borjade han skélla ett uppfordrande: "Horru, matte! Vi ska faktiskt tréina nu! Har du glomt det?
Kom igen nu, matte!!!".

Detta tranings-krav frén Lill-pricken forekom enbart nér vi svingde till vénster vid det forsta
vagskilet (mot jobbet da vi oftast "roade oss" med "anti-skall"-traningen). Dock aldrig nér vi - pa
helgen - svingde at hoger (da oftast mot agilitytavling eller annat skoj). De ér verkligen finurliga
vara fyrbenta vinner.

Jag stdlsatte mig, forsokte std ut med de uppfordrande skallen - varvade med en och annan konst
utford av Lill-pricken dér bak (till exempel skimmas-konsten blandat med snygga ldagganden, dock
med ett sott Lill-prickhuvud som stréckte sig och spanade dver baksitesryggstodet). Min tanke var
att han till slut skulle f6rstd att hans traningsinviter var forgdves. Han dr numera tyst i bilen igen.

HUND-MOTEN

Lill-pricken har alltid varit lite mera vaktig av sig &n mina andra hundar. Och min yngsta hund,
Bred-Nos, tog givetvis efter - tyvérr. Vid hund-méten blev det ofta gruff fran alla mina byrackor,
eftersom flocksamhorigheten tog vid.

Till en bdrjan var det enbart stora svarta hundar som skulle skrammas bort. Men som ett brev pa



posten, blev gruffandet bara vérre - till och med sma vita bichon friséer fick sig en utskéllning. Jag
hade (och har) inga storre problem att bryta mina olydiga jyckar med ett avgrundsvral frdn min sida.
Jag har linge undrat vad som skrimde de motande ekipagen mest - mina hundars utfall eller mitt
vrél?

Efter ett tag blev det hir ett trakigt invant beteende - mina jyckar gor utfall - jag "utfaller" mitt
avgrunds-"Nej!" - mina hundar tystnar. Det sdgs ju att det ska vara svérare att bryta ett redan
pagaende utfall, di hunden ofta ir blockerad i sitt beteende, in att bryta innan. Anda lyckades jag fa
tyst pd alla fyra hundarna. Sa jag funderade: "Varfor detta enda gruff? Var eviga gang! Nd! Nu blir
det "noll-vision" - inget VOFF'!" (fran nagon av 0ss).

Jag borjade att tinka "Bodfaldt-skvallra". Alltsa att hunden ska vid hund-mé&ten védnda sig om
mot sin matte/husse, for att "tala om": "Jag har upptdickt en hund! Visst e’ jag duktig!". 1 borjan av
traningen far hunden beldning for sin "vaksamhet" och sin iver att "berétta".

Nar jag startade min trdningen, sé vintade jag ut min hund att han skulle spontant vinda huvudet
mot mig ndr han sag en frimmande jycke. Det funkade inte alls. Gruff och surt och jag blev arg och
hundarna (inklusive den frimmande hunden med édgare) blev rddda f6r mitt ilskna utbrott. Bldh!
Besviket forvandlades jag tillbaka till den dér trakiga och sura kérringen. Vid mina hundpromenader
var det oftast en ganska délig stdimning 1 min lilla flock.

Men en dag tog jag mig i kragen igen; Vid hundméten sa var jag snabbare att beromma. Jag
berdmde omedelbart nér jag sag att min hund (ndgon av dem, eftersom jag ofta gar med alla fyra)
tittade pa den andra motande hunden. Instinktivt s vande sig ju d4 min hund sig om, for att kolla
vad jag menade med mitt "Bra!". "Vadd? Ar det godis pd gdng!"

Detta med f6ljden att alla fyra vinder sig om for att tigga godis istéllet for att spana in den andra
hunden. Ibland har man faktiskt nytta av flockens samhorighet. Lill-pricken brukar dock efter han
har fatt sin godbit vénda sig bort for att tyst kolla in frimlingen. Men nér jag dverdrivet berémmer
hans flockmedlemmar, s tar ofta hans godis-begir 6ver; "Vada? Far man mer?!".

Det gick lang tid innan det forsta bakslaget kom. (Gissa om jag blev besviken - och sur!) Men
efter envist trdnande, och kanske framfor allt att jag blivit béttre pa att reagera och vara med, sa har
traningen verkligen givit resultat. Att jag har bytt ut min sura avgrundsvrél-rost till en avslappnad,
ljus och behaglig berom-rost har sékert ocksa varit avgoérande 1 den hittills framgangsrika traningen.
Vi har moétt allt frdn stora morka jyckar till smé ljusa lurvtottar utan att mina jyckar har gjort trakiga
utfall. Till och med utanfor jobbet, dir mina hundar tror sig ha sitt "andra" revir.

Jag vet inte vad jag egentligen tycker dr skonast med ett liv utan gruff: Att slippa skdmmas eller
for att det 4r en sddan mycket trevligare stimning vid promenaderna. Vi dr alla glada - hund som {3,
jag menar hund som ménniska.

En liten dum bi-effekt har dock uppkommit. Nar jag med denna ljusa och trevliga rost utbrister
mitt "Ah, titta vilken fin hund!", s missuppfattar en del frimmande hundigare min entuiasm éver
motet, och tror att jag vill att hundarna ska hélsa pd varandra. Vilket jag oftast absolut inte vill att de
ska gora.

Jag minns en av de forsta gangerna det hdnde. En schifer-dgare uppmanade mig mycket strangt
att hundarna inte ska hilsa pé varandra, fér hennes hund gillar inte andra hundar. Eftersom jag sjilv
bara hade i tankarna att f4 med mig mina fyra jyckar utan ett minsta gruff sa blev jag forst mycket
forvanad Over schéfer-dgarens uttalande. Jag funderade dver detta nér jag gick lite forundrad
dérifran, men strax utbrast jag sjilv ett "Jaha!!". Plotsligt begrep jag varfor hon kanske lite
fordomsfullt missforstod situationen.

Numera dr det sdllsynt att mina jyckar gruffar pA métande hundar. Om det nu hénder, sa har jag lart
mig att inte ta ett misslyckat hundmdéte s himla hart och personligt. Ibland misslyckas man - men



oftast gér det alldeles utmérkt. Mina hundar behover faktiskt inte dlska alla andra hundar! Men jag
slutar aldrig att trdna/visa att det dr jag som bestimmer om man ska gruffa pd andra hundar eller
inte (= aldrig gruffa. Men det har ju inte mina hundar en aning om).

Om mina jyckar visar sitt misstyckande mot frimmande hundar, har jag ocksé jobbat in "en
teknik" att medan min hund far en tillrdttavisning av mig, hinna sdga "Ursdkta!" till den fraimmande
hundens dgare. Aven en sadan liten detalj ger en trevligare atmosfér - hundidgare emellan.

Skulle jag ha fatt samma goda resultat av en mer hard uppfostringstraning, dir vikten ligger pa att
tillrattavisa? Jag dr tveksam Over det, eftersom jag faktiskt under en lidngre tid provade detta utan
ndgon forbittring - det blev istdllet ndrmare tvértom.

Fast anledningen till mitt misslyckande kanske berodde pa att jag inte behdrskade den mer
héardare traningsmetoden.

QUICK-FIX

Niér det géller detta som kallas for "Quick-fix" som ofta ndmns nir man diskuterar hundtréning -
allra helst hundtrianing i TV-sammanhang - 4r ngot som jag personligen inte tror pd. Jag menar, att
visst byter hunden forvanandsvirt snabbt beteende vid sadan traning. Fragan dr dock om det nya
beteendet verkligen bestar?

Min erfarenhet ar att det beteende hunden nu har fallenhet {or alltid finns dir "inunder". Att det
standigt finns risk att det oonskade beteendet kan plotsligt "poppa upp". Darfor for att undvika detta
sd maste man stindigt - mer eller mindre - alltid trina och underhdlla det nya mer nskvirda
beteendet.

Att standigt fortsitta trana och underhélla detta nya beteende géller inte bara 1 vardagssituationer,
utan dven 1 hundsporter sdsom tivlingslydnad, agility etc dir det gamla - ej dnskvérda - beteendet
ibland helt plotsligt dyker upp igen.

KONSEKVENT

Att man ska vara konsekvent dr ndgot man har blivit itutad sedan hunduppfostrans begynnelse. Till
exempel att om man inte vill ha hunden i soffan, sa ska hunden aldrig fa vara i soffan. Om man
ibland tillater hunden f vara 1 virt moblemang, s& d4r man otydlig och kanske till och med lite elak
mot jycken.

En annan sorts "konsekvent-tdnkande" dr att om man har sagt ett kommando (som inte ska
behovas sdga med en arg eller pd annat sétt upprord ton), s maste man fullfolja det. Till exempel:
Har du sagt "Sitt!", sd méste du se till att hunden verkligen lyder och genast sitter sig ned. Detta for
att hunden ska forsté att du verkligen menar det du sdger, och for att vara tydlig samt att ge din hund
en drlig chans att fa gora ritt.

Personligen tror jag mer pa det sistndmnda "konsekvent-tinkande". Fast...
Ofta brukar man ju hinvisa till hur hundarna sjilva uppfostrar sina valpar. Att man bor géra som
hundarna gor - for det maste ju vara ritt! (Eller?) Men... 1 sa fall & mina egna hundar lite av nagra

sorters av-arter.

Ta till exempel min Lill-pricken; Han &r den mest inkonsekventa valp-uppfostrare jag ndgonsin



har skadat. Han (da fem é&r) 14t lilla valpen Bred-Nos dra och slita i 6ron och péls. Men ofta - efter
en stunds valpterroriserande - sa blev han sur och sa ifran med bestimdhet. Valpen Bred-Nos
borjade da uppfordrande skilla och sméretas for att {4 igédng en liten jaktlek.

Forst sd gjorde Lill-pricken lite smédsura och halvdana "utfall" mot sin pldgoande, for att ndgra
sekunder senare glatt hanga pa och sdga "Ja, tack" till en stunds rolig och fartig jakt- och
brottningslek tillsammans med valpen. Detta inkonsekventa beteende har nu fortgétt i tre ars tid

Dock hande det ocksa att Lill-pricken verkligen sa ifran med eftetryck, da hejdade sig Bred-Nos,
och slutade upp med terroriserandet.

Manga génger sd tycker Lill-pricken att jag, matte, ska séga till Bred-Nos att sluta irriterande
nafsa 1 6ron eller ta "struptag" pa honom etc. D4 stiller sig Lill-pricken titt intill mig, helt stilla och
véntar pa att "matte klarar biffen". I och med att jag tycker att mina hundar alltid ska kunna lita pd
mig, sa hjilper jag honom med bangstyrig valp/unghund/vuxen jobbig "lillebror".

I och med mitt iakttagande av Lill-pricken och Bred-Nos relation, s ifragasétter jag nu - litegrann -
viktigheten att vara s& himla konsekvent - vid alla situationer. Fast & andra sidan min Lill-pricken
kan mycket vél vara en ganska kndpp och mirklig hund. ;)

Och sedan kan det ju givetvis finnas smd signaler hundarna sinsemellan som jag, som méanniska,
inte uppfattar - faktiskt!

HAN-HUNDAR - ARGSINTA BESTAR?

Nalle-bjornen sa 1 ett avsnitt (minst) att man icke kan ha flera hanar i1 en flock. Att man alltid méste
kastrera dem, annars kommer det bli stindiga slagsmél om rangordningen.

Jag stér fragande till detta eftersom jag nu enbart har han-hundar. Som mest bestod min flock av
fem stycken (tre mellanpudlar och tva springer spaniels), och de hade (och fortfarande har) alla sina
manliga tillbehor intakta™. Det var absolut inga problem. Varfor da, da? Om man nu maste enligt
Nalle-bjornen kastrera dem?

Visst hdnde det ibland - vid séllsynta tillfdllen - att det uppstod brék, som jag nu kallar for "grél i
familjen", mellan tva individer. Da handlade "grélet" om leksaker, tuggben eller nir nagon av dem
var skadad eller sjuk. Och da berodde osédmjan (troligtvis) mest pa missforstdnd hundarna emellan.

Dessa "grél i familjen" varade alltid bara nagra fa sekunder for att sedan 6verga till en "morr-
duell" som avslutades med att nagon av dem sakta drog sig darifrdn och dirmed visade "Okej, da.
Jag vill da inte brdka!".

Jag minns ett "grél" mellan Pitbull-pudeln (4 ar) och Hunden (13 &r) 6ver en godbit. I slagsmélet
fick gamle Hunden en muskelbristning, och han skrek 1 hogan sky ut sin smérta mitt 1 slagsmalet.

Pitbull-pudeln blev darmed forskréackt av sin "storebrors" skri. Genast springer de bada éngsliga
och moéter mig for att séka hjélp och trygghet. (Jag var alltsd redan pa vég for att skilja dem at, att
Hunden hade fatt en muskelbristning visade det sig senare hos veterinéren.)

Nér Hunden gick bort vid 14 ars élder, sd blev det dock oro i flocken. Det blev spént mellan Pitbull-
pudeln (5 ar) och Lill-pricken (2 ar). Vid ett par tillfallen sa sdg Stor-pricken (9 ar) till att avstyra
slagsmal innan de brot ut. Detta genom att springa i cirklar, som blev allt sndvare och sndvare, runt
runt runt de tvd kombattanterna, och som pricken 6ver i:et, si rusade slutligen Stor-pricken rakt
emellan stridstupparna, som da helt kom av sig. De tvd undrade sékert: "Vad sjutton har Stor-
pricken for sig?" Mycket effektivt jobbat av Stor-pricken!



Dock kom efter Hundens bortgéng, for mig som matte, en "milstolpe" 1 mitt hunderi-tdnkande: "Det
stora slagsmalet", som jag nu kallar det for; Tva springrar drar i varsin dnde av liten pudel. Min
minnesbild strax innan slagsmalet var att de tre han-hundarna ridit pa varandra - Storpricken pa
Lill-pricken och lilla Pitbull-pudeln pd Stor-pricken. (Hénger ni med?). Sekunden efter hor jag de
sldss bakom min rygg. Nar jag rytande springer dit till Pitbull-pudelns undséittning, sa slapper Lill-
pricken taget, och skuttar vilt skdllande runt Stor-pricken som nu stér stilla nedbdjd dver stackars
Pitbull-pudeln. Stor-pricken trycker lugnt och bestimt ned pudeln med ett stadigt grepp 6ver hans
strupe. Mérk dock med 6ppen mun!

Dagen efter blev det veterindrsbesok for Pitbull-pudeln. Han hade fatt kross-skador pa strupen (och
didrmed en massa luftbubblor som vandrade omkring under huden - dnda bort till ljumskarna. Lite
smélattjo, faktiskt). Vi hittade inga hal pa huden, utan det var inre skador som lékte av sig sjélvt.
Men efter den dagen blev det TOTAL-FORBUD p4 att rida p4 varandra!!

* Lill-pricken blev dock kastrerad pga testikel-tumérer sommaren 2011

Dessa sillan forekommande slagsmal i flocken ser jag fortfarande som naturliga familje-grél (som
man sjdlvklart forsoker undvika). Fast till skillnad mot dessa...

BRED-NOS

Att flocken "muckar grél" med frimmande hundar &r en sak, och dessa séllan forekommande
"familje-gréal" likasd, men stdndiga bataljer inom flocken dr en helt annan sak.

BREDNOS - PITPULL-PUDELN

Som alla valpar har Bred-Nos under sina forsta tre ar gitt igenom manga stadier. Ta till exempel
hans relation med Pitbull-pudeln (8 &r nér Bred-Nos foddes), som har under dessa tre &r genomgétt
stadier fran att hélla sig pa behorigt avstand (efter att Pitbull-pudeln redan frén forsta borjan tydligt
visat att han vill vara ifred), ren dyrkan (allt Pitbull-pudeln gjorde beundrades storogt) till ren skér
avsky (Bred-Nos forsokte gora processen kort med stackars liten Pitbull-pudel). Efter tva av dessa
alltfor ménga slagsmal-tillfallen behovde stackars liten Pitbull-pudel besoka veterinir. Bred-Nos
sjalv fick enbart smasar.

Under dessa tre ar har jag mycket bestamt tillrattavisat unghunden nér slagsmal redan brutit ut
("Hjdlp! Matte har blivit skogstokig! Bdst att fly fdltet") eller forsokt latta upp tryckt stimning
(innan slagsmal bryter ut) med hjélp av lattsam ljus alternativt lite forlgjligande rost.

Vid situationer jag vet sedan tidigare har mynnat ut i slagsmal, sé har jag lugnt - men bestamt -
sett till att de tva slagskdmparna hallit sig pa varsin kant.

Till exempel: Nir de bada ville hélsa och gosa med mig samtidigt, si sig jag till att Bred-Nos
rumpa - den vénliga sidan - alltid var vind at Pitbull-pudeln. Och sa linge Bred-Nos uppforde sig
vil, sé fick han vara med. Om inte - sd blev han "utvisad". Det vill sidga fick enbart titta pd medans
"brorsan" fick gos och smek.

En annan spénd situation var om de bada skulle samtidigt vara i min trdnga hall till exempel vid
tasstorkning. D& sdg jag till med ren lydnad att den som véntade pa sin tur stod kvar pa behorigt
avstand (dryg meter ifran). Samma sak precis innan hundarna fick sin mat, dd Bred-Nos gérna



rusade runt runt (i ren matgliddje), men darmed stressade upp sig, och ddrmed hojde slagsméal-
risken. Da kommenderade jag honom lugnt och bestdmt att sitta still.

Eftersom ingen av dem egentligen ville fightas, sd borjade de oftast skota detta med avstind fréan
varandra helt sjélva, och sjdlvmant ga darifran nér narheten kédndes for patrangande. Nir jag sdg
detta s& gav jag dem - framfor allt Bred-Nos - berém med ljus och lugn rost: "Vad duktig du dr som
gar ifran! Duktig vovve!".

Jag méste 1 Bred-Nos forsvar papeka att Pitbull-pudeln sjélv absolut inte dr ndgon éngel. Jag menar
det finns en anledning varfor denna lilla renrasiga pudel fatt detta smek- eller réttare sagt 6knamn.

BREDNOS - STOR-PRICKEN
Relationen Bred-Nos/gammelhunden Stor-pricken (11 &r nar Bred-Nos foddes) har fran borjan varit
relativt neutral. Stor-pricken anvédndes gérna som en skon varm kudde att sova intill, men annars
inte mycket till tillgang till lek eller annat skoj.

Bred-Nos byggde dock upp samma passion for tennisbollar (nja, inte riktigt. Det gar nog inte att
tangera Stor-prickens tennisboll-passion), som utmynnade stundtals till bolljakts-lekar. Eftersom
Stor-pricken absolut inte ville riskera slagsmél, s tilldts Bred-Nos ofta oforskdmt knycka bollen.

Vid Bred-Nos tredje levnadsar dndrades hans instillning till den dé fjortonariga Stor-pricken.
Bred-Nos attackerade stackars gammelhund utan (for mig synbar) tillracklig stor anledning som
kunde "legalisera" attacken. Till exempel rok Bred-Nos pé Stor-pricken pé vég frdn hallen enbart
for att... han kunde det eller for att markera efterdt att hallen dr Bred-Nos territorium eller {or att...
Ja, vem vet? Och Bred-Nos slogs fult. Brutalt ruskade han om stackars gammelhund 1 nackskinnet.
Observera att Stor-pricken aldrig fick nagra storre sdr som behovde veterindrsvard.

Antalet attacker var fa - mycket beroende pa Stor-prickens egen forsiktighet med hans tydliga
fredssignaler. Han ville som sagt absolut inte riskera brak. Sjilvklart styrde och stillde jag dven hér
- precis som vid Bred-Nos och Pitbull-pudelns relation.

En intressant aspekt i Stor-prickens och Bred-Nos relation &r det faktum att Stor-prickens hoga
alder hade absolut ingen betydelse. Bara for att man 4r flockens dldste blir man inte automatiskt
respekterad.

BREDNOS - LILL-PRICKEN

Bred-Nos relation med Lill-pricken (fem ar nar Bred-Nos foddes) har varit mer som tva syskon. Till
skillnad mot Pitbull-pudeln och Stor-pricken sé leker Bred-Nos och Lill-pricken tillsammans, bland
annat brottningsmatcher, och de sover ofta tétt intill varandra. De pysslar 4ven om varandra med
slickar och omvardnad.

Visst har (och fortfarande har) Lill-pricken ibland (ganska ofta faktiskt) bett mig om hjilp och
skydd nér vild och hérdhédnt Bred-Nos lekattackerat honom. Lill-pricken tycker att matte ska fixa
for burdus "lille-bror". (Med all rétt. Det &r ju jag som har bestdmt att de ska bo tillsammans. Det dr
mitt ansvar.)

Nar Bred-Nos var cirka ett ar fick han vid matdags meningsskiljaktigeter med Lill-pricken huruvida
Lill-pricken verkligen skulle fa dta sin mat intill honom. Vid dessa tillfdllen placerade jag
matskdalarna dnnu ndrmare varandra istillet for att stdlla dem 1 varsitt horn 1 kdket. Om inte Bred-
Nos kunde uppfora sig, sé akte han (eller maten) ut - han blev da utan sin dlskade och hogt
efterlangtade mat.

Det hinde dven lite d& och da att Bred-Nos plotsligt attackerade Lill-pricken 1 koket nér de



iakttog min matlagningskonst (?). Pl6tsligt - utan forvarning - bakom ryggen pa mig var det
slagsmal.

Jag blev da "skogstokig" varav de tva slagskdmparna i ren panik flydde faltet (kdket) &t var sitt
hall. Efter ndgon minut (jag har lugnat ned mig), kallade jag tillbaka bada hundarna, och
kommenderade dem att sitta/ligga ned bredvid varandra. De ska kunna vara bida tvé i koket medan
det 4r matfixardags.

Jag forsokte erinra 1 vilka situationer dessa "bakom-min-rygg-slagsmal" hade borjat, och jag hade
(och har faktiskt ofta fortfarande) mer eller mindre alltid "6gon 1 nacken". Nér jag mérkte att Bred-
Nos visade "muckar-signaler" (bland annat hig stel svans), sa beordrade jag honom direkt att ga ut
ur koket. Han fick gérna sjdlvmant komma tillbaka - sa ldnge han uppforde sig.

En dag testade jag istéllet for att bestimt kommendera Bred-Nos att 1dmna koket, att vid forsta
antydan till muck (ex. hog och stel svans) att lite fanigt och lite forlojligande sjunga (!) for
hundarna;

"Svansen den ska vifta och va’ glad, Svansen den ska visa ett glatt tralala, Svansen har du fdtt for
du ska vifta (vifta), Vifta vifta vifta varje dag" (melodi: Sudda sudda. Gullan Bornemark).

Denna 16jliga sdng hade en forvadnansvird stor positiv effekt! Bred-Nos kom helt av sig (!), och
stimningen 1 koket blev glad och nést intill gemytlig (istdllet for spéind och obehaglig). Det dr svart
med denna muntra, men faniga 1at att vara spand och sur sjilv, och detta smittade av sig pa
hundarna. Lojligt? Definitivt JA! Effektivt? Aven det definitivt JA!! Jag "offrar" géirna min stela
auktoritet for det jag vill ha: Lugn och harmoni i min lilla flock.

Bred-Nos slutade ganska snart med detta mucka-gril-ofog, som sikerligen bottnade i ren
osidkerhet.

"DET STORA MEGA-SLAGSMALET"

Niér Bred-Nos var tre dr intrdffade det som jag numera kallar "Det stora mega-slagsmalet". Bred-
Nos och Lill-pricken rék ihop om godbitar som jag hade kastat ut pd tomten for en stunds sok-
aktivering, som jag och hundarna dagligen brukar roa oss med. Men denna dag gick nagot snett.
Hundarna slass, och det forsta jag tdnker pa ér att f4 undan Pitbull-pudeln (som ej &r inblandad 1
briket). Darfor later jag forst de tv kombattanterna héllas. Kanske dumt gjort, for sedan gick det
inte att séra pa dem. Vad hjilplos man kénner sig!

Nar jag slutligen lyckas fa ett slut pa slagsmalet (i och for sig vet jag inte om det verkligen var
min fOrtjénst) dr jag rent ut sagt skit-forbannad. Lill-pricken behdver sartvittas och ompléstring.
Aven Bred-Nos sértvittas. De bada r 14ga, mest beroende pa mattes sura och griniga humér (jag
hade dven brattom ivig, hade absolut inte tid med sarfix). Nista dag blev det veterinidrsbesok med
isdttande av draneringsslangar for Lill-prickens skador. Bred-Nos smé-sar ldkte av sig sjélvt.

Nu kan man tycka att jag hdrmed skulle sluta med denna dagliga godis-sokaktivering. Men icke!
Jag anser att de helt enkelt ska klara av att samsas om flockens resurser, det vill sdga godbitarna.
Samma sak med tuggben, sovplats etc. Ibland har det varit behov att jag viglett hundarna - framf6r
allt Bred-Nos - hur man egentligen uppfor sig i sin flock. Det har inte varit nagra fler allvarliga
incidenter efter detta "Stora mega-slagsmal" - hitintills 1 alla fall.

Det senaste ett och ett halvt dren har jag minga ginger tvivlat och funderat 6ver Bred-Nos framtid.
Forrforra sommaren var han (vid tva rs alder) stundtals helt rabiat mot frimmande hundar. Tik eller
hane spelade ingen storre roll. Dock mérkte jag att ju statligare den frimmande hunden var desto



storre risk for utfall fran Bred-Nos. (Alltsé inte storlek och mork férg, som jag forst trodde) Tankar
om att jag borde kastrera honom, och till och med dystra tankar om avlivning har manga génger
tyngt mitt sinne.

Att jag dven féatt till min kinnedom att hans pappa och en av hans halvbrdéder har blivit avlivade
pa grund av mental ej acceptabel status (lds: aggressivitet, vid 8 respektive 5 r) har ju inte gjort
saken s mycket bittare. "Ar diven Bred-Nos galen?", har jag ménga ganger fortvivlat iltat. (Hans
diagnos epilepsi har heller inte gjort saken sa mycket béttre.)

NU-TIDEN (2010)

Numera dr det lugn och harmoni i flocken. Jag vet ej varfor. Beror det pé att Bred-Nos har blivit
dldre (tre och ett halvt ar)? Att jag har blivit mycket duktigare pé att ldsa av mina hundar, sa jag ser
ndr slagsmal har varit pa gang, och jag ddrmed kunnat avstyra slagsmaél innan det har brutit ut? Eller
beror det pd att flocken har blivit mindre i och med Stor-prickens bortgang? Bred-Nos fick ddrmed
farre att "hélla reda pa". Jag funderar ocksa pd om Bred-Nos gruffande hade uppdagats om han levt
som ensam-hund?

Fast & andra sidan sa hade flock-oroligheterna bdrjat lugna ned sig redan innan Stor-pricken
somnade in for gott. Han blev hela fjorton och ett halvt ir, min dlskade gullunge. Men & andra sidan
- igen - sa var "det stora megaslagsmalet" efter Stor-prickens dod.

Nagonting som jag fortfarande inte riktigt har vant mig med, ar att Pitbull-pudeln numera ror sig
fritt - helt bekymmerlost - 1 min lilla stuga.

Jag blir fortfarande férvanad nér jag ser honom, till skillnad mot forr, numera ga kavat in 1 tranga
hallen och in i koket fast Bred-Nos &r dédr. Han hoppar upp 1 soffan - trots att Bred-Nos ligger dér
intill och muttrar lite surt.

Om jag dr pa daligt humor kan jag kommendera Bred-Nos att gé& dérifran; "Tycker du det dr
obehagligt - gar du hdr ifran!". Bred-Nos lyder mig, gér ned och kliver strax upp 1 soffan igen samt
lagger sig lugnt tillrdtta tétt intill Pitbull-pudeln.

Oftast brukar jag dock vid dessa vardagliga soff-situationer prata lite 14tt forlojligande;
"Vad du e’ fanig! Men se pa honom! (Pitbull-pudeln, alltsa) Se sa fin han dr! Alldeles lockig pdls
och fin!", samtidigt som jag 6msint klappar om Pitbull-pudeln.
Bred-Nos lagger da ned huvudet med en suck, och somnar lugnt in i min mjuka skdna varma
soffa, som rymmer tvd engelska springer spaniels och en mellanpudel (alla hanhundar med alla
manliga tillbehor 1 behall) samt deras lite lata matte.

Innehall del 2: Mina funderingar om rang, flockbeteende och dominans.

Innehdll del 3: Bland annat min presentation: Vem dr jag och vad har jag for utbildning och rdtt att
uttala mig om detta hunderidimne samt slutligen (?) en sammanfattning?

Del 2:

Av: K. Eriksson, dec -10 - jan -11
redigerad: nov -11

FLOCK, RANG- OCH DOMINANSFUNDERINGAR

Hir foljer nu lite av mina egna funderingar i &mnet. Observera att det har absolut ingenting med
forskning att gora, utan ar bara mina iakttagelser och erfarenheter av hur mina hundar uppfor sig.



Ofta hor man pastdenden att man ska uppfora sig som hundarna sjilva uppfor sig sinsemellan. I och
for sig kan mina jyckar vara ndgra mérkliga och knéppa varelser, men hur uppfostrade de egentligen
Bred-Nos under hans forsta tre levnadsar?

Pitbull-pudeln var fran forsta borjan mycket dominant, och visade hardhént Bred-Nos var skipet
ska std. Valpen Bred-Nos undvek forst Pitbull-pudeln, sedan alltefter Bred-Nos blev dldre s
avgudade han Pitbull-pudeln, for att slutligen visa total och ren avsky med starka mordartankar. Ar
det sé vi vill att hundarna ska uppfora sig mot oss ménniskor?

Lill-pricken var totalt inkonsekvent. Forst var han med pé lek, sedan visade han lite halvdana
tillrattavisningar, for att slutligen efter Bred-Nos tjat bryta ut i glada jakt- och brottningslekar
alternativt bli helt stilla och avvaktande i ett forsok att undvika valdsam och burdus unghund.

Han kunde dock nagon géng ibland bli riktigt férbannad, sa att Bred-Nos holl sig pa behorigt
avstdnd. Ska vi ménniskor verkligen vara sd inkonsekventa och otydliga? Fast... eller var han sa
himla otydlig - egentligen?

Stor-pricken gick 1 princip med pa vad som helst. Han gav efter, och 14t Bred-Nos héllas. Vilket
slutligen resulterade i att Bred-Nos inte visade ndgon som helst antydan till respekt, och till och
med visade starka mordartankar (precis som mot Pitbull-pudeln). Vill vi ménniskor verkligen bli sa
respektlos behandlade?

Jaha, och hur uppforde jag mig dd mot Bred-Nos under hans forsta tre levnadsér? (Jag uppfor mig
fortfarande 1 nutid likadant) Tja.. Jag dr nog mest lik Lill-pricken; inkonsekvent lite da och d&, blir
sur och dum ibland, men &r oftast en kul prick att leka/traina med och som ger omvardnad samt
trygg och gosig ndrhet.. Till skillnad mot Lill-pricken bestammer jag alltid spelreglerna och
vigleder samt hjélper/ser till att Bred-Nos foljer dem. Jag tar dven initiativ till lek/trdning oftare dn
vad Lill-pricken gor, och framfor allt: Jag bjuder pa MAT!!!

Nu nér Bred-Nos har blivit dldre (fyra ér), sd har hans relation med Pitbull-pudeln lugnat ned sig;
De accepterar varandra, de kan vila tétt intill varandra, och Bred-Nos kan till och med visa korta
snabba lekinviter som Pitbull-pudeln avvisar, dock inte lika kraftfullt som tidigare. Fast allra oftast
ger de varandra avvisande signaler (mer eller mindre lugnt morrande) vid till exempel sovplats eller
utsldngda godbitar.

Jag tillater mina hundar att "tala" med varandra, att de skoter sin kommunikation sjélva, sa linge
de visar respekt och lyssnar till varandras signaler.

Ibland hander det att jag anser att de kan behdva min vdgledning. D4 kan jag antingen, beroende
pa situationen ter sig och/eller mitt humor, tala lite lugnt forl6jligande med dem, eller helt enkelt
lugnt och bestimt kommendera dem att nu gor du si och du gor sa - punkt! Men oftast sa behvar
jag inte langre "ldgga mig 1", utan de &dr lyhdrda och respekterar varandra.

RANGORDNING?

Och hur 4r det med den dir sd kallade rang-ordningen 1 min flock?

Ja, inte vet jag! Det enda jag vet med bestdmdhet ar att jag sjélv dr 6verst - i de flesta situationer.
Hur rangordningen dr hundarna sinsemellan har jag inte den blekaste aning om. Och spelar det
egentligen nigon roll? Eller &r orsaken till att det har varit oroligt i min hundflock for att det inte
finns en klar rangordning? Fast & andra sidan sa dr det numera lugn och harmoni - och jag kan
fortfarande inte se vem som styr och stiller (ja, forutom jag sjdlv, alltsd) eller vem som "fjaskar"
och visar undergivenhet for den andre (ja, att jyckarna gor det mot mig - det har jag lagt mérke till).



Jag ir méhinda en dalig iakttagare? Ar detta anledningen till att jag inte kan se nigon klar
rangordning?

Det enda jag kan sdga ar att Lill-pricken &r flockens "véktare", Bred-Nos ér "jdgaren" och lilla
Pitbull-pudeln...? Tja... han anser sig nog vara flockens ledare som i ensam majestit ska ha den
bista sovplatsen, den bdsta maten etc, men det ir han timligen ensam om att tycka! Arligt talat sa
misstdnker jag att Pitbull-pudeln skulle ha trivts bést som ensamhund tillsammans med sin matte.
Jag har nidstan lite daligt samvete dver det...

Bade Lill-pricken och Bred-Nos visar ofta ndrganget intresse av varandra. De inspekterar och nosar
noggrant varandras mungipor och rumpa. De ligger ofta néra samt slickar och rengdr varandra.
Numera kan de bada dven - med stor forsiktighet - nyfiket nosa av Pitbull-pudeln. Men han gor sa
gott som aldrig detsamma mot de andra tva.

Forut nér jag hade tre hundar: Hunden (f6dd -90), Stor-pricken (f6dd -95) och Pitbull-pudeln
(fodd -99) sé var rangordningen given. Hunden styrde och stillde 6ver de andra tva - dock utan
ndgon hardhet. Det var liksom bara naturligt och lugnt - en sjélvklarhet att han var den hogste.

Sedan nir Stor-pricken blev den dldste, sé tycktes han avséga sig att drva "makten". Han
uppforde sig fortfarande som den rangligste; Han véntade till sist vid vattenskélen, om nagon
forsokte sno hans mat - sa tilldt han det, men viddjade med en olycklig blick mot mig: "Ska det
verkligen vara sa hdr?!". Med andra ord sa ldt han mig - sin matte - att se till att ordningen
efterfoljs.

Han kunde dock faktiskt vid ndgon enstaka gang visa missndje dver mitt ledande. Jag minns
speciellt den gdngen ndr Stor-pricken tyckte att min stringa tillrdttavisning av lilla valpen Lill-
pricken var 6verdriven. Valpen hade varit mycket oférskdmd mot mig, och jag lixade upp honom
efter noter (jag holl fast valpen och ldste lusen av honom. Jag var alltsa inte direkt vdldsam mot
valpen).

Nir Stor-pricken tyckte att min tillrdttavisning gick dver styr (att jag holl pd for 1dnge), sé stéllde
han sig tyst, men bestimt och mycket demonstrativt mellan mig och liten olydig valp. Det var sa
hiftigt! (Han gjorde alltsd liknande nér han tva &r senare avstyrde slagsmal mellan Pitbull-pudeln
och Lill-pricken. Se ovan, ndgonstans, anvind ctrl F, sok: oro 1 flocken)

Under cirka tva ars tid hade jag fem hundar; Mellanpudelherren Didrik flyttade in till oss som
"inneboende". Han var jimngammal med Hunden. Vid inflyttningen var de béda elva ar. Man kunde
tro att de tva "gamlingarna" skulle trdta, men de bara "var". De bdda ansag sig vara "storst, bdst och
vackrast" - och de var helt Overtygade om att alla andra tyckte detsamma. Darfor behdvde de aldrig
braka, eller mita sig vare sig med varandra eller med andra. For de visste ju att de var bist, och de
hade sjélvsédkerheten att ibland kunna "bjuda pa sig sjilva".

Det var dven intressant att se att de helt sonika avstod lekar dér de visste att de aldrig kunde
vinna, till exempel jakt- och kamplekar. Istéllet for att avsldja sitt handikapp, sd ignorerade de
sjalvsidkert lekinviterna frdn de yngre och fysiskt starkare.

Pitbulll-pudeln (dé c:a 3 ar) var den ende i flocken som hade invindningar mot att Didrik flyttade in
till oss. Han forsokte valdsamt schasa (och han, Pitbull-pudeln, slogs verkligen oschysst) bort
stackars gammal rasfrdnde frén till exempel soffan (hemmets bésta sovplats) och upphittade skatter
sasom kottar och histskit (!).. Men jag - matte - gick in och styrde upp det hela. Efter bara nagra fa
incidenter sd accepterade Pitbull-pudeln Didriks nérvaro intill flockens resurser.

RANGORDNING..? Hm..?



Man kan ifrigasitta om rangordning finns dverhuvudtaget? Ar den péhittad av oss méinniskor for att
vi vill ha ordning och reda? (Denna fraga har jag for ovrigt stulit fran en foreldsning av Tobias
Gustavsson, etolog). Svaret dr nog inte helt enkelt med ett ja eller nej. Ibland vid vissa situationer
finns den (nér det &r brist pa resurser). Men oftast sa dr flocken mer som en familj med
fordldrar/matte/husse - som har kunskap och erfarenhet - och ungar/hundar - som har en medfodd
respekt till sina fordldrar/matte/husse.

Finns det d& ndgon anledning till att ha en sd kallad flockledare i1 "familjen", med tanke pd att det
nog dr mycket séllsynt att det dr konflikter mellan ménniska och hund om flockens/familjens
tillgdngar? Personligen tror jag mer pd en dmsesidig respekt - médnniska/hund - alla flockens
individer emellan.

Fast samtidigt sa maste/bor den individ som har den yttersta kunskapen om hur flockens valfard
fortf6ljs ha den slutliga bestimmanderétten. Och denne &r - eller i alla fall borde vara - hundens
dgare.

Men hur fir man da denna respekt? Genom att skriva under pa hundens kopekontrakt? Nja..tror icke
det! Utan genom...

att vara den dér stora tryggheten som kan och vet allt. Vi ménniskor kan faktiskt /dtsas ha kunskap,
men det forstar ju inte hunden (som tur ir).

att vara tydlig (och érlig) samt visa att man verkligen menar det man séger. Att nér vi har
kommenderat hunden négot, sd ser vi ocksa till att var 6nskan genomfors. Att vi sd séllan som
mojligt siger: "Ah! Okej, dd! Du slipper!” at hunden som ej lyder. Att vi istillet (oftast) ir envisare
an hunden och visar samt vigleder den att utfora det vi nu vill att den ska gora.

Ett exempel: Du ser att hunden tuggar pa ndgot som du forst tror att det dr ndgot forbjudet, varav
du sdger "Nej! till hunden. Men hunden avbryter inte sitt tuggande! Samtidigt som du gér fram till
hunden for att se till att den slutar att tugga, sa uppticker du att det dr ju hundens egen leksak. Trots
detta fullfoljer du att se till att den lyder ditt nej-kommando. Nér hunden slutligen gor som du séger,
s& berommer du den - och den fér beloningen att fa fortsitta tugga pa sin leksak.

att vara nira med kel och gos samt omvérdnad.

Det jag tycker dr ett verkligt bevis pa att man har vunnit denna respekt, och att man faktiskt betyder
nagot for sin hund, dr ndr ndgot riktigt otdckt hinder att hunden kommer till dig for att soka
trygghet (istdllet for att fly i panik bort och gémma sig nagon annanstans).

MIN HUNDTRANINGSIDEOLOGI

eJag vill hellre forsoka vigleda hunden att gora ritt - innan den hinner gora fel. Alltsé hellre
forekomma én att behova korrigera och tillrédttavisa efter det blivit fel. Men det ar inte alltid
man hinner med. Man 4r ju inte mer dn en ménniska - trots att man ar hundégare.

oF0r att inte tira pa vér relation vill jag ha sa lite konflikter oss emellan som mojligt. Men for den
skull dr jag inte rddd for att utmana och testa hundens kunskaper. Fast om hunden
"misslyckas" sd dr jag fullt medveten om att orsaken till detta beror pa mig - att hunden och
jag behover mer tréning tillsammans.

oVid uppfostran - alltsa inte vid inldrning av olika moment eller konster och trix - dr jag inte alls



radd for att visa mitt misstycke, och jag blir arg och krankt - jag spelar inte! Men jag dr noga
med att se min hunds signaler och respekterar dem. Jag &r absolut inte 1dngsint, utan dr noga
med att hunden och jag sa fort som mojligt blir vanner igen.

eJag ir absolut inte frimmande att dven vid uppfostran anvéinda mig av hjdpmedel sasom godis,
klicker etc om det gagnar mig - att min hund léttare forstir - mitt mal med tréningen.

*Om det blir fel s& ska man inte som hundégare behdva kénna sig misslyckad eller bli nedtryckt av
sin omgivning. Att kdnna sig misslyckad som hundégare/trinare gagnar knappast fortsatt
trdning med sin hund - utan ndrmare tvartom.

Mina hjilpmedel?

Arligt talat sa blir tyvirr kopplet alldeles for ofta ett hjilpmedel, alltsd niir jag forsdker lira hunden
att ga fint vid min sida. Omedelbart som jag far ett koppel i handen slutar min hjdrna att arbeta*.
Jag blir for bekvam for att istdllet vara skdrpt och jobba med rost och kroppsprak samt roliga
beloningar. All kommunikation gar genom kopplet. Jag ar fullkomligt medveten om detta, och
forsoker - nér jag orkar/har tid - att skirpa till mig, att anvdnda min rost och mitt kroppsprék istéllet.

Kopplet kan ocksé vara ett passivit hjilpmedel som hindrar hunden att bara "rusa astad" med sin
dgare 1 slaptdg. Vid koppelpromenad, s later jag ofta mina hundar att nosa klart vid intressanta
dofter. Men nir de vill fortsitta att ga, sa star jag tyst och lugnt kvar - for jag har inte "nosat" klart
(inte bokstavligt talat, utan jag bestimmer att vi - min flock - ska std kvar pa denna flick. Bara for
att man dr utomhus behdéver man inte rora pa sig jamt och stiandigt).

Kopplet blir strackt ndr de nonchalant traskar pd, men de kommer inte ldngre dn kopplet riacker -
inte forrdn de vénder sig om, tar kontakt med mig och vidjar/ber: "Hérru matte, vi har upptdckt en
till rolig doft - ddir borta! Kom sa gar vi!", sa far de fortsitta promenaden. De lér sig ganska snart att
jag, matte faktiskt finns dér - 1 andra dnden utav kopplet - och det ar jag som till syvende och sist
som bestdmmer takt, vad vi ska nosa pa, och nér, samt vad som &r slutmalet pa var gemensamma
upptécktstard.

Vid viss traning - mest konster- och trixinldrning, men dven vardagsuppfostran - kan jag anvanda
klicker. Speciellt ndr man behdver kunna berdémma exakt pa tiondels sekunden, eller ndr man
behover ge hunden ett distinkt och av hunden verkligen uppskattat berdm - utan att behova stressa
upp den.

* Intressant dr att notera att vi primater har mycket ldtt for att anvinda redskap samt att vi har en
instinkt att vifta och réja med armarna ndr vi blir upprorda. Jag dr med andra ord bara en vanlig
(dum?) mdnniska.

Hur belonar jag?

Vid all traning (uppfostran som moment/konster och trix) anvénder jag mycket godis - av den enkla
anledningen att mina hundar tycker mat/godis dr roligast och ger dirmed dem den storsta
motivationen att trdna. Visst uppskattar de dven berdm, lek, kamp och klappar och mys, men mat
ger de ivrigaste svansviftningarna. Jag forsoker dock att variera mig, sd jag inte blir en stereotypt
enahanda godismaskin plus att jag inte ska bli totalt beroende av godiset (utan kan trdna fast
godbitarna tagit slut).

Min hunduppfostringsideologi?
Jag forsoker lugnt och bestimt samt sé tydligt som mojligt vigleda hunden dit jag vill ha den, med
hjéilp av mitt kroppsprak och av utnyttjande av hundens naturliga vilja att fa vinning (mat, godis,



lek, glad och trevlig matte etc) vid ritt beteende. Om hunden gor fel, sa tar jag bort "vinsten" (mat,
godis, lek, glad och trevlig matte etc).

Fragan jag oftast stéller mig vid all sorts hunduppfostran/traning &r "Varfor?". Vartér hunden gor
som den gor? Vad vill hunden? (ex: nosa pd luktflack, komma forst fram till 16ptik, utrétta sina
naturbehov, fa utlopp av 6verskottsenergi?) Varfor forstir den inte vad jag vill? Hur kan jag
visa/végleda den bittre? Kénner den ndgon form av smarta, oro, rddsla, frustration? Sedan efter jag
forhoppningsvist har listat ut detta "Varfor?"”, sé anpassar jag givetvis traningen efter detta.

Nir jag ér (relativt) sdker pa att hunden har forstétt vad jag vill, sa testar och utmanar jag den; Jag
ger den férre hjélper (min rost och kroppsprak som ger mitt vigledande till det 6nskvérda
beteendet). Om hunden "fuskar", sa gar jag tillbaka steg i trdningen - utan att behdva kinna tappad
prestige - hunden och jag behovde tydligen mer traning tillsammans.

Exempel:

Vid ytterdorren.

Jag har absolut inte ndgon regel att jag alltid har foretrdde vid dorrpassage. Ofta tycker jag det ar
mer praktiskt att jycken gar fore. Men vid vissa dorrar vill jag av sdkerhetsskil gé ut fére hunden.
Dirfor testar jag lite d& och da att min hund kan kommandot "Stanna!" just vid olika dérréppningar.
Hunden ska alltsa kunna stanna upp (pa mitt kommando) och invénta vidare instruktioner oavsett
var vi ér; vid dorréppningar, vid milsvida vidder.

Observera att ovanndmnda exempel ar ofta fortfarande bara dnsketdnkande frdn min sida. Jag har
alltsa inte med alla mina hundar kommit till trdningens slutmaél. Detta pa grund av for lite
traningstid, som i sin tur beror pd min stora lathet. (Tur att det finns koppel! *suck* ) ;)

Alla (vardags- som tdvling/konster och trix-) moment behover stindig daterkommande koll att de
verkligen fortfarande fungerar tillfredsstéllande.

VARFOR DET OFTA GAR AT SKOGEN!

Det som tyvérr gor att jag ofta inte kommer sa langt som jag skulle 6nska med mitt
hunduppfostran/traning &r att jag alltfor ofta ar inkonsekvent och att jag slutar att trina med
beloning for tidigt - innan det onskvirda beteendet dr ordentligt befast.

Min inkonsekvens vid vardagsuppfostran uppstér oftast ndr jag har tidsbrist/kdnner mig stressad,
kanner smaérta eller dr uttrottad och tomd pé energi. Hundarna méste ju fa sina promenader trots att
mattes fysiska eller mentala utgéngsldge ar under all kritik.

Den praktiska vardagen dr nog for de flesta inte alltid av godo for hundtrdning; man forsov sig,
och har didrmed bréttom till jobbet, man &r tvungen att till exempel ha bade matkassar och/eller
barnvagn etc med sig pd hundpromenaden. Jag menar, all ndrvaro med hundarna &r traning, och det
ar inte alltid som man kan eller orkar vara alert och smidig for att pa ratt sitt vigleda sin hund.

Sjilv upplever jag det mer energikrdvande att vara glad och positiv n att vara hird och stindigt -
samt trakigt - korrigerande. Allra helst om man egentligen dr sur, grinig och redan frdan bérjan trott
och utmattad. Vid sadana tillfdllen ska man forstds inte trdna hund, men som sagt den praktiska
vardagen dr dér - dven de dagar man inte dr pd humor - och all nérvaro med hunden dr tréning.

Ett forsok att alltid vara konsekvent (oavsett praktisk vardag samt sinnesstimning) ar att ha ett
speciellt koppel/halsband/sele vid de promenader d& hunden i princip far uppfora sig "hur sjutton
som helst". Kopplet (etc) ger da - forhoppningsvis - en signal till hunden att det 4r okej att
"glomma" allt tokigt (lds: inkonsekvens) som matte/husse just nu har for sig.



Ett annat forsok till att kringgé detta "inkonsekvens-vardagsfenomen" &r att helt enkelt 1ata bli att
anvinda kommandon - som man vet pa forhand att man inte kommer f6lja upp - pa
promenad/umgénge med sin hund nér man ar trott och orkeslos.

Med andra ord, sa kan ni (alltf6r?) ofta se mina hundar ouppfostrat dra i kopplen, och jag later de
gora det - for jag har inte kommenderat dem (eller lart dem) ndgot annat.

LEDARSKAP...

... ar ett ord som vi hundégare stoter pé i tid och otid. Nu tycker jag att man ska inte haka upp sig
pa enstaka ords eventuella betydelse, men visst finns det stor risk for missforstind (och manga
onddigt vresiga diskussioner) ndr man inte ens dr dverens dver ordets tolkning. Samma sak giller
orden alfahane/tik, korrigering, bestraffning, mjuk respektive hard triningsmetod osv... Man kan
aven ha olika uppfattningar om foljande fraga: Vad dr en beloning?

Personligen tycker jag att en av det viktigaste 1 en hundédgares trining med sin flock/familjemedlem,
ar att vare sig dgaren eller hunden kdnner sig vilsen, rddd eller nedtryckt.

Att som hundégare fi sig tillsagd att man har "daligt ledarskap" frémjar inte till att hundtraningen
fortskrider till det béttre. Detta uttryck ar for diffust och "flummigt". Det talar inte exakt om vad
hundégaren bor gora, utan risken att denne istéllet tappar all gnista av sjélvfortroende dr stor, och
ddrmed gér hundtraningen dnnu sdmre.

Aven om jag vill basera min uppfostran av hunden med positiv forstirkning (om du gér som jag
vill, vinner du detta... ), ir jag inte rddd for att visa mitt misstycke. Jag kan bli ordentligt arg - och
visa det! (Dock aldrig vid tdvlingsmoment- eller vid konster- och trixtrdning.) Men jag dr mycket
noga med att hunden och jag - sé fort som mgjligt - blir goda vénner igen!

Jag respekterar alltid min hunds forsok till kommunikation med mig, genom till exempel sina
lugnande signaler, exempelvis slickar (bédde pd mig och runt sin egen mun), géspningar, flackande
blick och undergivelsesignaler sdisom bakatstrukna 6ron och 1ag kroppsshallning.

Samtidigt sa far jag inte dverdriva mitt misstycke genom att tappa fattningen. Om jag kénner en
sddan stor frustration si att jag inte riktigt kan hantera den, s& forsoker jag komma ifran mina
hundar och utan deras direkta nérvaro ge hén 4t mitt heta temperament och humor. Att skrika och
gorma at sin hund har ingenting med hundtraning att gora, utan det finns istéllet risk for att
traningssamarbetet forsvararas avsevirt. Nej, fel! Traningssamarbetet kommer med stor sannolikhet
forsvaras. En rdadd varelse (hund som minniska) kan inte ordentligt ta emot information, samt att
den specifika situationen kan ge framtida obehagskénslor for hunden. Som tur 4r &r mina hundar
mycket "forldtande" 6ver sin mattes misstag och heta humorsvéngningar. Eller sa har de forfarligt
déligt minne. ;)

Jag skulle aldrig kunna ha en signalkédnsligare hundras - som 1 princip aldrig glommer - sdsom
ménga vallhundar. Fast & andra sidan, s skulle jag d&@ méhénda inte "behdva" tappa fattningen,
eftersom hunden dé skulle vara mer lyhord och léttldrd. Fast & andra sidan... igen! Sa ar de tva
hundraser jag har mycket léttlarda, bara lite troga jaimfort med till exempel manga vallhundar, och
innehar inte /ika stor forighet som dem.

Aggressivitet dr en naturlig kédnsla - badde hos hund och ménniska - den &r dock inte en 6nskvérd
kénsla som man efterstravar. Hundar (flockmedlemmar) sinsemellan kan visa aggressivitet
sinsemellan, men ofta bara ndgra minuter efter (det korta) slagsmalet ligger de tryggt och sover tétt
intill varandra. Aven om man efterstrivar att ha sa lite konflikter som méjligt i sin flock, s& kan det
dock - naturligt - uppsta, men lugn och harmoni ska strax lagga sig dver flocken, som istillet visar
kérlek, omvérdnad och respekt mellan flockindividerna.



THE OTHER SIDE OF THE TELEVISION

Vad ar det att vara elak?

"Jag blir morkrddd! Sdad ELAK skulle jag da ALDRIG kunna vara mot min hund!"

"Alla dessa hundpsykologer med sina mjukismetoder forstor hundarna. Det dr elakt mot hunden.
Att ni inte kan fatta!!"

Dessa tva citat far beskriva vad man ofta kan lisa i diskussioner pa olika hundforum pé internet.
Diskussioner som ofta handlar om mjuk v/s hird hunduppfostran/traning. Minga ar mycket kvicka
pa att doma och att fornedra samt att provocera.

Det ér dven lustigt (?) att sd gott som alla som roar sig med att plita ned sina asikter pa dessa
hundforum é&r "antingen eller". Man anvinder sig antingen enbart av positiv forstarkning eller
enbart av korrigeringar och tillrittavisningar. Det dr séllan att de (vi?) som anvénder sig av bade och
sldnger sig in 1 diskussionen. Varfor?

Eller dr det sd att 1 diskussionens hetta sa glommer man bort att nimna att man faktiskt d&ven
utovar - mer eller mindre - korrigeringar alternativt beloningar 1 biagge lager?

Fast det dr kanske dnnu mer elakt att bidde anvénda sig av korrigeringar och beloningar 1
hunduppfostringssyfte? Forvirrar detta hunden, och gor den otrygg? Hunden vet inte om man
verkligen kan lita pa sin husse/matte, som sa snabbt vixlar sinnesstimning?

Ytterligare en fundering: Vad ldser de olika skribenterna egentligen in i orden "korrigering" och
"beloning"? En korrigering kan ju for en person betyda att man lite l4tt knappt kdnnbart petar till
hunden 1 sidan eller pa ryggen, for att fi dennes uppmérksamhet, eller att man bara lite tyst harklar
sig. En annan kanske tycker att ordet korrigering betyder en mycket hard tillrdttavisning sa att
hunden ruskas om valdsamt eller att hunden hardhént trycks och tvingas ned i backen.

En korrigering kan dven vara att hunden frantas mojligheten att fa leka etc (hindras med hjélp av
koppel/hundbur), och tvirtom; en beloning kan vara att f@ mojligheten till lek etc (sléappas fri fran
koppel/hundbur).

Man kan dven ofta se olika tolkningar av ordet "bestraffning". Vissa anser att en bestraffning ar
nagot man gor en stund efter att hunden gjort nagot oonskat, till skillnad mot andra som anvinder
ordet i inneborden "tillrdttavisning" - alltsd exakt nér hunden gor det oonskade. Jag tycker mig se en
trend att ménniskor med etologisk utbildning hellre anviander ordet "bestraffning" dn
"tillrdttavisning" (eller "korrigering"). Men.. jag kan ha fel. Min teori &r att de nog &r influerade av
fackuttrycken: "positiv forstarkning", "positiv bestraftning", "negativ forstarkning" och slutligen
"negativ bestraffning" (Har har orden "positiv" och "negativ" innebdrden ndgot man tillsdtter
alternativt ndgot som man far bort.). Man kan tanka sig att dessa fackuttryck liksom sitter 1
ryggmargen pa dem. Men for den vanliga "Svensson-hundédgaren" eller for den precis nyblivna dito,
sé kinns nog dessa fackuttryck ganska frimmande och tillkrangliga.

Dirfor bor man - {or att forhindra missforstand - alltid skriva exakt vad man egentligen menar,

och anvinda ord som de flesta begriper. Men... det dr léttare sagt dn gjort. Jag vet!

En annan aspekt 1 varfor olika méanniskor "faller" for olika instruktorer dr nog det som vi kallar f6r
personkemin.
Nu dr jag troligtvis ute pa hal is, men kan det mahdnda vara sa att...

Nalle-bjérnen som person utstralar en stor trygghet och dven en stor 6dmjukhet samt har ett
fordelaktigt utseende. Detta kan gora att manga gillar, och till och med ndstan avgudar honom. Jag
méste siga att han dr mycket duktig p4 att "ta" folk. Aven om man kan misstinka att niir kamerorna
ar avslagna, sa véller hans (troliga) irritation over kritikerna upp. Karln méste i alla fall vara



ménsklig! ;)

Pandan utstrélar d&ven han en sorts trygghet, men den ér blandad med lite busigt...
"pojkvaskerhet". Aven han har ett fordelaktiga utseende, som jag tror att manga faller for. Det som
déremot kan reta ménga ir hans lite sjdlvgoda sitt.

Vid flera tillféllen kan man l4dsa pa hans blogg att han anser att flera av hans kritiker stjal hans
idéer. Till detta stéller jag mig mycket frigande. Jag menar, det finns mdnga manniskor pa detta
jordklot. Med andra ord si kan samma idé poppa upp lite varstans. Till exemppel, det finns ju en
anledning till varfér man har brattom med att soka patent pé sin nya uppfinning, inte enbart for att
det finns en risk att ndgon s¢jdl idéen, utan att man maste vara forst hos patentverket for att fa betalt
for idéen. Ett exempel om vem som egentligen &r telefonens uppfinnare dr mycket talande (!).
Texten har jag for ovrigt stulit frin Wikipedia ;).

Antonio Meucci, fodd 13 april 1808, dod 18 oktober 1889, italiensk-amerikansk uppfinnare.

Meucci uppfann telefonen omkring 1849, som forband sovrummet med hans kontor. Detta var en foljd av att hans fru
inte kunde rora sig, da hon led av svara reumatiska smdrtor. Den demonstrerades 1860 for en italiensksprdkig tidning i
New York. Han ansokte om patent for sin teletrofono den 28 december 1871, men i brist pd pengar formddde han inte
betala for ansékan. Vid den tidpunkten forsorjde han sig och familjen med socialbidrag och hans fru ldr ha salt hans
apparater for att fd in pengar.

Alexander Graham Bell ( fodd 3 mars 1847 i Edinburgh, Skottland, déd 2 augusti 1922, Nova Scotia, skotsk-
kanadensisk uppfinnare och doviirare), patenterade telefonen dr 1876 och fick i mdanga dr dran for uppfinningen.
Meucci forsékte hivda sin rdtt fram till sin dod 1896, da de juridiska processerna avstannade helt. Patentet upphérde i
januari 1893. Drygt 100 dr senare, den 15 juni 2002, erkinde amerikanska representanthuset (amerikanska
kongressens resolution 269) Meucci som uppfinnare av telefonen.

Charles Bourseul, fodd 28 april 1829 och déd 23 november 1912, fransk uppfinnare.

Bourseul var telegrafinspektor i Auch. 1854 framlande han forslag till elektrisk taléverforing i telegraflinjen, enlig
samma princip som blev grundldggande for den 22 dr senare av Alexander Graham Bell uppfunna telefonen. Bourseuls
projekt blev pd sin tid avfdrdat som en fantastisk tanke, men i Frankrike kom han att betraktas som telefonens verklige
uppfinnare, och i vissa facktidsskrifter erkdnts som sadan.

Man kan i1 och for sig forstd datidens problem med kommunikationen ldnder och vérldsdelar
emellan, eftersom det just var kommunikation uppfinningen (och idéen) handlade om. ;)

Tillbaka till hunderiet....

Att inbilla sig att man dr helt ensam om att fa en tanke, en id¢ eller en insikt, och ddrmed ha
ensamritt pa den, anser jag verkligen &r att upphdja sig sjilv till skyarna. Och det kan reta manga.
Borde man inte istéllet vara glad 6ver att fler tycker och tdnker som man sjélv gor, och kunna
respektera att man dven - samtidigt - kan ha olika &sikter om annat som rér &mnet, som 1 till

exempel hur man pa bista sitt tranar och uppfostrar sin hund.

Pisk-kvinnan utstrilar nog inte riktigt lika stor trygghet som de andra tva hundtrdnarna. Men dven
hon har ett fordelaktigt utseende, och hon klér sig snyggt, men ibland nagot utmanande. Och da
tanker jag pa lader och pisk-trailern. Detta kan vara en nackdel for henne. Allra helst eftersom det
tycks (jag har absolut inga veteskapliga belidgg for detta) vara fler kvinnor som roar sig med att
uttrycka sina asikter i bloggar och olika hundforum pa internet samt besdka brukshundklubbar etc,
och de flesta av dessa ménniskor av kvinnokon attraheras av just trygga och stiliga mansfolk, som
dérmed kan kénna en viss konkurrens av vackra och sexiga fruntimmer... :)

Skrammeltanten kan man nog inte beskriva som "ett vackert och sexigt fruntimmer", sd i den
bemirkelsen borde utseendet inte ligga henne i fatet, tvirtom kan hon sikert upplevas som en snéll,
gemytlig och trygg farmor. Ménga faller nog f6r denna jordnéra helylle-gemytlighet.



Med andra ord, sa kanske det inte alltid dr vad som sdgs 1 TV-hundprogrammen som &r det viktiga -
utan hur det sags.

Det kan finnas en anledning varfor just dessa fyra personligheter har valts att fa sprida sin ldra
over etern. TV-virldens castingfolk har gjort sitt val.

Har 1 Sverige finns dven en till figur som har véadrats i samma TV-soffa som Skdmmeltanten. Hm..?
Vad ska jag kalla denne for, da? Skvallerkérringen, kanske? ;))

Om man ska jamfora Skrdmmeltanten och Skvallerkdrringen, s har badda dessa tva hundtrénare
en gedigen utbildning bakom sig. Hm..? Nér det géller Skrimmeltanten s undrar jag personligen
om inte utbildningen &r just hakom henne. Jag forundras over att hon s& gott som al/ltid anvéander sig
av samma stadiga ryck- och kastteknik med "inhyrda fillor", sdsom det inte finns andra sétt att
vigleda sin hund. Fast det hdnder - visserligen séllan - att Skrimmeltanten uppvisar en mer mjuk
sida mot hunden (desto oftare mot hund-dgaren).

Skvallerkdrringen dédremot anvédnder sig mest med metoder som forebygger innan hunden
uppvisar sitt ej onskvirda beteende, ganska likt Piskkvinnan. Alltsé precis tvartom dn
Skrammeltanten.

Noteras kan att Skvallerkdrringen erbjods Pandans TV-coachprogram, men hon tackade nej till
detta. Jag minns dven att hon skrev pé sin blogg att d hon var kontinuerlig gést 1 TV-soffan, s&
hénde det ofta att nir programtiden inte riktigt rickte till, s& var det just hunderi-delen som fick ge
vika 4t annat. TV-védrlden dr nog mer komplicerad &n vad gemene man kan ana.

Sjélv har jag varit ndrvarande niar SVT:s Rapport spelade in ett inslag i en butik. Bara den lilla
detaljen som nir en kund betalade sin vara gjordes fyra (!) omtagningar innan kameramannen var
ndjd. Om det &dr sa noga med filmandet av en sddan bagatellartad foreteelse, s kan man ana att det
antagligen d4r manga omtagningar dven 1 hundtrédnings-TV-programmen.

"DEN SVENSKA AVUNDSJUKAN"?

Om nagon dryftar att vaga kritisera eller ifrdgasitta en hundtrianare som syns pa TV, sa finns det
alltid risk att man blir bryskt avfardad samt avsnést att den som kritiserar "bara dr avundsjuk". Okej,
det finns sdkert en 4 annan som dr avundsjuk, men jag tror dnda att de flesta som luftar sin kritiska
asikt, skulle gora likadant om det vore en helt okénd instruktor - pa vilken brukshundklubb eller var
sjutton som helst.

Med andra ord; Jag tror inte pé att avundsjuka dr ndgot slags generalfel hos alla ménniskor som
vagar sig pa att kritisera eller ifrdgasétta, utan att man bara helt enkelt undrar varfor och vill ha en
forklaring hur instruktdren motiverar sina metoder.

"RED-ZONE"

Manga kritiker till Nalle-bjornens traningsmetoder har bestortats dver hans sitt att hantera vissa
svar-hanterade hundar. Bland annat hundar som Nalle-bjornen har beskrivit som "red-zone"-hundar,
dvs hundar som visar sddana svara beteenden, sa att ett avlivnings-hot hinger 6ver dem. I hans
"rehabiliterings"-forsok har det dd varit en véldsam kamp mellan honom och hunden, som ofta
resulterat i att Nalle-bjornen fatt skador pa kldder och mer eller mindre blédande sar. Under
"rehabiliterings"-proceduren har TV-producenten senare lagt till haftig bakgrundsmusik (!).

Nalle-bjornen har dven flertalet gdnger anvéant sig av el-halsband 1 forsok att fa hunden att forstd



vilket beteende som &r det bittre och mer onskvért, bland annat for att fa en hund att forsta att man
ska halla sig pa avstdnd fran skallerormar.

P4 dessa ovan nimnda hundforum si gér diskussionerna hett till; "Andamdlet helgar medlen!",
anser vissa, "Om detta inte gors sa skulle ju hunden ha avlivats eller do av orm-bett!" Andra blir
ddremot mycket bestdrta 6ver metoderna: "Detta dr ren djurpldgeri! Detta har inget med
hundtrdining att géra!"

Jag tycker det dr intressant hur jag sjilv uppfattar Nalle-bjornens "rehabiliterings"-forsok. Bland
annat videoklippet med "anti-skallerorm-trédningen", som jag har noggrant studerat flera génger vid
olika tillfallen. Vid det forsta tillfallet blev jag mycket bestort, mycket beroende pa min redan sedan
tidigare aviga dsikt over el-halsband. Jag verkligen led nér jag tvingade mig sjilv att se nir hunden
fick el-stotar.

Nar jag dagen efter sig samma klipp, sé blev jag inte lika bestort, utan tyckte att "det ser ju inte
sada farligt ut". Istéllet ifragasatte jag starkt Nalle-bjornens traningsmetod, da han forst lockar (med
sitt kroppsprak) fram hunden till ormen, for att sedan - nir hunden lyder, och gor som han séger
(visar) - ge den en obehaglig elchock. Finns det inte da risk att hunden kommer att sluta att lita pa
sin husse?

Vid nésta tillfdlle (cirka en ménad senare) som jag sdg samma videoklipp blev jag lika illa berord
som vid forsta gdngen - och lika stort ifrdgasédttande om sittet att lura hunden att gd fram till ormen.

Jag blev forvanad dver min egen reaktion, och man kan nu fraga sig varfor jag kinde sé olika nar
jag ju studerade samma videoklipp vid de tre olika tillfillena? Berodde mina olika kdnslor pa vilken
sinnesstdmning jag var i redan innan jag tittade pad dem?

Hade jag vid det andra tillfdllet blivit avtrubbad och vant mig att se hur hunden reagerade nir den
fick elstdtarna, men en ménad senare sd var jag "nollstédlld" igen?

Med detta i d&tanke kan man fundera pa orsaken till att olika minniskor kan uppfatta samma sak.
Man kan ofta ldsa 1 dessa diskussions-forum:

".. jag har sett ALLA Nalle-bjornens program - och jag har ALDRIG sett att han pldgar
hundarna! Han rehabiliterar obalanserade hundar pd ett sdtt som hundarna forstdar!"”

Deras forklaring till Nalle-bjornens bit- och rivskador ar for att hunden ér en "red-zone"-individ
och att det finns inget annat satt att ridda hunden frén avlivning.

Deras nistintill avgudande av Nalle-bjornen - utan den minsta antydan till att ifrdgasétta - kdnns
ofta ganska obehaglig.

Maénga ménniskor "vid den andra ring-hérnan" uttrycker ofta sin totala avsky med svordomar
och/eller hotar med forbud, och de &r mycket snabba att doma och att forkasta.

Det finns dock en och annan (sansad?) skribent som kan se bdde positiva och negativa vinklingar
1 de olika TV-hundtraningsprogrammen.

JAG BEKANNER

Apropa att vara elak, s& borde jag kanske vara s pass drlig och erkdnna att jag har vid verkligen
enstaka tillfdllen givit min hund det vérsta straffet en hund kan f&: Utvisning fran flocken.

Detta har dé& hint 1 skogen nar min olydiga byracka totalt ignorerat mitt "Nej!" och istéllet valt att
jaga vilt - vilket dr mdkta forbjudet! Nar hunden dé strax kommit tillbaka har jag frusit ut den.
Observera att jag vid dessa tillfdllen inte har kallat in rymmarhunden - f6r da kan jag ju inte




bestraffa eller tillrittavisa den for att den har kommit tillbaka! (Jag har da varit 6ver hundra procent
sdker pa att min hund inte kan pa négot sitt skada viltet.)
"Om du jagar vilt har du inget med oss att géra!", har jag strangt forvisat hunden.

Jag dr dock ytterst tveksam dver om hunden verkligen fOrstar varfor jag ér sa himla sur och gramse.
Jag brukar dock mycket snart ta bort forvisnings-straftet till att jycken far vara med oss - men den
ska g8 sist i flocken. (Jag motar - utan héftiga rorelser av nagot de slag - d4 med mitt kroppsprik
fysiskt bort den till "sist 1 ledet".)

Men som sagt, jag dr ytterst tveksam Over att hunden verkligen forstdr varfor matte plotsligt
motar undan den. Jag vill hirmed dven fortydliga att detta &r ndgot som jag gor mycket sédllan. Det
har kanske hént hogst fem ginger med olika hundar pé tjugo éar.

VILKEN TRANINGSMETOD FOREDRAR JAG?

Ja, jag valde att anvénda ordet "foredrar" i ovanstdende rubrik, eftersom jag inte alltid gér som jag
sjalv tycker att jag egentligen borde gora, speciellt vid tillfdllen da jag &r jéktad, trott eller helt
uttomd pa energi. Och da for hund-stackarn "lida" for mina tillkortakommanden. Ja, saié elak dr
jag.

Som ni antagligen redan forstdr sa foredrar jag att forekomma hunden, och visa den pa rétt vig
innan det blir tokigt. Men jag ar absolut inte radd for att - mer eller mindre 14tt/hart - tillrdttavisa
hunden om det nu blev fel. Observera att dven att sdga ett litt forebraende "Oj! Nu blev det fel!" ar
en form av tillrdttavisning. Jag dr mycket noga med att hunden och jag - sa snart som mojligt - blir
sata vianner igen. (Oj, vad jag tjatar om detta, men jag tinkte att ni har lite ddligt minne. Hehe!) 3)

For manga ar sedan tog jag en privatlektion hos en professionell hundtrianare. Mitt lilla problem var
att Pitbull-pudeln inte 16d mitt nej-kommando. Vi testade da "sldnga-skramlande-nyckelknippa-
intill-hunden"-metoden for att forstirka mitt nej-kommando.

Jag maste siga att det lyckades. Pitbull-pudeln var efter ndgra enstaka skrammel-kast mycket mer
uppmérksam mot mig och mina nej-kommandon (utan skrammel-kast). Han liksom upptéckte att
jag, hans matte, fanns dér vid hans sida.

Nagot ar senare, ndr Lill-pricken var en riktig slyngel, s& mindes jag den framgéngsrika "sldnga-
nyckelknippa"-metoden. Stursk som jag var sé testade jag detta vid ett tillfille med min saad
olydiga unghund.

Jag har aldrig tidigare (eller efter) hort och sett en hund gréta. Ja, gréta. Jag har inget annat
passande ord som kan beskriva Lill-prickens olyckliga beteende. Genast forstod jag att jag absolut
aldrig nagonsin far upprepa detta hemska mot min dlskade Lill-prick. Jag skulle absolut inte innan
(eller efter) denna héndelse beskriva Lill-pricken som en vek och mycket osdker hund.

Nagot som jag nu alltid undrar ver dr om denne proffs-instruktor skulle géra samma misstag som
jag? Denne har ju langre utbildning och mer erfarenhet én vad jag har, och dirmed (borde?) ha
insikten att man absolut inte slanger skramlande ting (i alla fall inte som en tillrdttavisning) runt
Lill-pricken. Man kan ju hoppas!

Jag hade ju anvént min egen nyckelknippa som jag forstas alltid anvénder varje dag (till att 1dsa
upp lés, alltsa. ;)). Efter min "sldnga-nyckelknippa'-incident, sa visade Lill-pricken forst obehag till
nyckelskrammel-ljudet, speciellt da jag ibland rakade tappa knippan. Men ganska snart sa tynade
hans obehagskénslor ut - han bryr sig inte ett dugg om min stora nyckelknippa langre. Dumma,
glomska spaniels &r bra att ha ibland. ;)



Denna ovanstaende berittelse - bekdnnelse? - ar ett typexempel hur fel det kan bli ndr man bara
"apar efter" det man har sett andra gora - till exempel pa alla dessa hundtraningsprogram pd TV. Nu
hade/har jag ganska stor erfarenhet av hundsprék, sé jag insag omeddelbart mitt misstag, att jag inte
kunde fortsétta med detta mot Lill-pricken. Men alla har ju inte samma kunskap - dnnu.

Jag misstinker att bara for att en varnings-text dyker upp 1 ndgra sekunder i TV-rutan sd hindrar
detta inte ménniskor - som dr mer eller mindre desperata i sin hundégarsituation - att utféra det som
visas pd TV-skidrmen.

VARFOR?

Ar anledningen till att jag foredrar och tror mer pa mjuka trining/uppfostringsmetoder for att jag
inte riktigt behdrskar de mer harda traningssétten, dar man koncentrerar sig pd att korrigera
oonskade beteenden? Att jag dr oformogen att f3 till det riitt? Ar det dirfor mina hundar lyder mig
béttre ndr jag verkligen blir arg - pa riktigt?

Fast & andra sidan, sé dr effekten av mitt raseri-utbrott bara kortsiktigt. Mina hundar verkar mer
bli osdkra och rddda for sin matte som plotsligt blivit "skogstokig".

Fast & andra sidan - igen - sa ifrdgasitter jag om det dr mitt dnsketdnkande som vill att de mer
mjuka och trevliga metoderna ar "de ritta".

Fast & andra sidan - ytterligare igen - s& dr min egen erfarenhet av problemhund att nir jag
tappade tdlamodet och vildsamt tryckte ned Huliganen (se nedan, Presentation) i backen, si var det
dé han for fosta gdngen bet mig for att desperat komma undan min vilja. Nér jag istéllet var
forekommande och listig - utan att fysiskt utmana honom, sé fick jag daremot latt min vilja igenom.
Exempel:

Huliganen och jag var ensamma hemma. Jag bestimde mig for att passa pa att ha lite kvalitetstid
tillsammans. Jag la godbitar i ndgra gamla fotorulls-forpackningar, spred ut dem pé golvet och satte
mig ned bredvid for att se pA medan Huliganen fick lite tankeverksamhet hur han skulle fi fatt i de
instdngda godbitarna.

Efter att han har lyckats 6ppna négra forpackningar, och kdkat upp innehéllet samt fortsatte med
nésta, s& borjade jag automatiskt att plocka undan de redan toémda. D& kom det genast ett dovt morr
frdn Huliganen: "Det dr mina rullar!! Rér dom inte!!", visade han tydligt.

Istéllet for att utmana honom, och att riskera en valdsam konflikt oss emellan, sa valde jag att
lugnt och avslappnat resa mig upp, kommendera honom att f6lja med mig in i1 koket (lydig som han
var, sa foljde han mig gérna). Vil inne 1 koket fick han en godbit som beloning samt att jag
kommenderade honom att sitta kvar - medan jag plockade undan mitt "misstag" inne 1
vardagsrummet. Jag gick ddrefter tillbaka till koket, gav Huliganen en av de nu utplockade
godbitarna frin paketen som beldning, sedan var det "hopp och lek" och allt var som vanligt igen.
Jag gjorde aldrig om samma misstag igen att sétta igdng aktiviteter dar det fanns "skrdp" kvar som
kunde vaktas.

Anledningen till mitt - kanske fega? - sétt var for att jag inte ville avsldja mitt handikapp 1
"grenen" slagsmal. Huliganen var vigare och hade snabbare reaktionsféormaga én jag. Déremot var
jag listigare @n honom.

Om man ténker efter s uppforde jag mig precis likadant som den ranghdge och dldre Hunden nér
han insdg att de yngre formagorna var mycket snabbare och starkare dn vad han sjdlv var. Han
utmanade dem aldrig, och han bibeholl ocksé sin ranghdga position livet ut. (Se ovan, ndgonstans,
ctrl F: avstod lekar)



I del 3: Presentation, "Mattes fem budord", sammanfattning och TV-hundtrdnarranklista!

Del 3.

Av: K. Eriksson, jan - nov -11

PRESENTATION

Men halla! Oj, har holl jag pd att gora en tabbe. En bra bit (ja, ganska 1dngt upp faktiskt, i del 1) 1
texten hir ovanfor, sd undrar jag vilken utbildning dessa TV-kéndisar egentligen grundar sin
hundtrinings-filosofi pd (Skvallerkérringens och Skrdmmeltantens dr dock kénd). Jag papekar att
detta inte ndmns alls i TV-programmen - och sa héller jag pa att gora samma "misstag"! Oj, 0j, 0j...

Okej, vem dr da jag? Och framfor allt: Vad ér det som ligger till grund till min hundtrénings-
ideologi (eller heter det filosofi)?

Jag ar en helt vanlig hundégare. Det vill sdga: Jag har inte gatt nagra riktigt djupa eller langa
hundtrinings-utbildningar. Grunden till mitt hunderi-tinkande dr, férutom att jag dr uppvixt med
min systers hundar (collie, mellan-pudel och irldndsk setter), min 20-ariga erfarenhet av att vara
hundégare (dock enbart han-hundar). Mina kunskaper och erfarenheter ir med andra ord négot
begrinsade - tyvarr.

Under mitt "hunderi-liv" har jag ocksa fatt erfarenheten av hur det ar att vara en sa kallad problem-
hundsédgare. Min andra - och mycket efterldngtade - hund fick sé sorgligt och trakigt nog lov att
avlivas vid lite drygt ett ars alder pa grund av aggressivitet. Jag vet hur det kénns nér alla (s& gott
som) i ens nédrhet tycker att ens vackra och élskade hund &r en best, ett odjur som borde skjutas pa
flacken.

Jag kdmpade 1 ett halvt ar for hans liv, att forsoka hitta orsaken till hans aggressiva utfall.
Veterindr, chiropraktor, hundtrinare och -psykologer (eller vad de nu vill kalla sig {or) etc
kontaktades. Men en dag gick det inte ldngre. En sen kvill hoppade han upp och hogg mig 1
ansiktet.

Jag hade en rackarns tur (efter fem timmars vintan pa akuten och tolv stygn senare var jag ater
"fit for fight"), men Huliganen, som vi lite skimtsamt kallade min viérsting till hund for, han typ
begick sjalvmord med denna attack pa sin matte. Att behdva avliva en sd ung hund ar dnnu vdirre dn
ndr man tar bort sin gamla trotjinare till vén.

Allt blev sa fel! Den splittrade kénslan efterét dr inte heller sa trevlig; Kénslan av ldttnad 6ver att
helvetet nu dr 6ver blandad med den tunga kénslan av sorg och vemod samt den stéindigt gnagande
fragan om man gjorde ritt.

Aven om jag efter virstinghunden Huliganens dod lovade mig sjilv: "Aldrig mer en aggressiv
hund!"*, s& angrar jag ingenting. Han larde mig sd mycket. Jag tycker att alla hundigare - for att
lara sig forstaelse - ndgon gang borde fa denna problemhundserfarenhet.

Att se sin trevliga, sota och hogt dlskade lilla valp vixa upp till en hund som utomstiende anser
borde forintas. For de ser aldrig nér ens hund &r sa dar underbar och go, nar den mar bra - hemma i
lugn och ro. Historien om Buster (Huliganen), och hur det ar att vara problemhundségare finns pa
min hemsida: www.storolillnos.dinstudio.se. Lis den, snélla! Och forsok att forsta.

* Haha! Det loftet har jag dock inte precis hdllit. Jag menar, det finns ju en anledning varfor den
renrasiga mellanpudeln Pitbull-pudeln fick sitt oknamn - och detta till och med i sin ringa


http://www.storolillnos.dinstudio.se/

valpdlder. Och sa har vi ju Bred-Nos... Fast dessa tva stridstuppar har jag dock bemdstrat!
Mdhdénda mycket beroende pa mina erfarenheter med, och runt omkring, min dlskade vin Buster.

Precis som de flesta (ja, man kan vil &ndé hoppas), s har jag lést atskilliga hundbocker. I min
bokhylla stér forutom de kanske obligatoriska Anders Hallgren-bockerna dven bocker skrivna av
bland annat Memea Mohlin och Eva Bodfildt.

De tva bocker som dock ligger mig ndrmast om hjértat dr dels Patricia McConnell - "The other
side of the leach" (Svensk titel: "Hund och méinniska". Varfor direktoversatte de inte den geniala
originaltiteln?. Det &r ju "den andra &nden av kopplet" det hela hunderiet - bokstavligt och bildligt -
handlar om). Denna bok gav mig trots redan minga ar av hundédgarerfarenhet flera aha-upplevelser.

Den andra boken dr Lena Thorslunds - "Engelsk Springer Spaniel". Denna bok ér i och for sig
framfor allt menad som en rasbok, men den beskriver hundégarlevernet s jordnédra, hur saker och
ting fungerar 1 den praktiska vardagen, allt frdn valptrining, trim- och omvérdnad till jakt samt den
dir hemska, hemska, néstan ofattbart hemska sista dagen... Alla dessa fina bilder pa engelsk
springer spaniel gor ju inte heller boken sd mycket samre...:)

Jag har forstas dven gétt pa manga foreldsningar och féredrag om allt fran vanlig vardagslydnad
och problemhundar till mer specialimnen sasom till exempel klickertraning, uppletande,
tavlingspsykologi, MH och varg/hundseminarium. Eftersom det kidnns lite smafanigt att rabbla upp
en massa namn, s ndmner jag dem hér endast som griaddan av Sveriges rikskidnda hundtrédnare och
etologer.

INSTRUKTOR, OLIKA METODER och QUICK-FIX?!

Jag ar Agility (A1)- och Allménlydnadsinstruktor. Jag har haft absolut mycket fler agilitykurser &n
lydnadskurser (alla i Brukshundklubbens regi).

Det ar faktiskt tack vare agilityn som jag verkligen fastnade 1 "hundtrianingstrisket". Hade det
inte varit for agilityn sd hade jag antagligen blivit en vanlig "Hunddgar-Svensson", som gér den dér
forsta (obligatoriska?) valpkursen, for att sedan 1 princip sluta tréna hund, och far dirmed en hund
som lyder - nér den sjélv kdnner for det. I och for sig var jag nog till och med virre &n en vanlig
"Hundégar- Svensson", eftersom jag aldrig ens gick denna - obligatoriska(?) - valpkurs! I
begynnelsen av mitt hundtraningstdnkande ansag jag att "Lydnad dr ett nédvindigt ont for att
kunna halla pa med agility!".

Nar det géller kurseriandet sa har jag en stor dvertygelse om att kurser éar till for kursdeltagarna -
inte for instruktdren eller hans/hennes traningsprinciper. Jag anser att en riktigt bra instruktor har
kdnnedom om olika traningsmetoder, och kan ddrmed &ven ldra ut dessa 4ven om de inte riktigt
sammanfaller med sin egen traningsideologi.

Fast givetvis finns det grianser till ens flexibilitet, och att man som instruktor kan forsoka - med
respekt och 6dmjukhet - argumentera tillsammans med sin kursdeltagare om vilken metod som ar
lampligast - for hundégaren - och for hunden.

En f6]jd av min Gvertygelse envisas jag till exempel pé agilitykurser att ldra ut atminstone tva olika
slalominldrnings-metoder: Fart forst/precision sen och precision forst/fart sen. Kursdeltagarna far
sjdlva vilja metod. Detta for att inldrningsmetoderna ska forhoppningsvis passa kursdeltagaren och
hans/hennes traningsmojligheter; Vilken tid och energi de har att ldgga ned p4 sin hundtraning.

Hundarna sjdlva tycker att all trdning &r kul - oavsett metod (oftast 1 alla fall). Hunden vet ju
heller inte vilket slutmél traningen forvintas nd - hunden ar bara glad att den fir uppmairksamhet



samt lite glatt berdm med godis och/eller lek.

Jag dr alltid mycket noga med att forsoka sd objektivt som mdjligt presentera de bagge slalom-
inldrningsmetodernas for- och nackdelar, samt att inte avslgja vilken metod jag sjdlv anvénder nér
jag lar mina egna hundar. (Sjdlvklart svarar jag om nigon skulle friga.)

Det markliga (eller ar det sd himla mérkligt?) ar att de flesta kursdeltagarna véljer den metod som
inte kréver sa gott som daglig trdning (det vill siga om man vill kéinna att traningen gar framéit, och
det vill nog de flesta) och som ej kréver extra material som ska flyttas och fixas med vartefter
traningen fortskrider.

Med andra ord: De flesta kursdeltagarna dr vanliga "Hundédgar-Svenssons" som tycker det ar kul
att leka och tréna tillsammans med sin hund, men som varken har s& mycket tid eller energi att
lagga pd hundtraning - som de kanske skulle 6nska. De flesta har inte heller siktet pé att f sin hund
till Agilitychampion eller ens att tavla 6verhuvudtaget med sin hund.

Det kan fOrstas ytterligare finnas en anledning till att de flesta véljer samma metod; Att nér tva, tre
stycken av kursdeltagarna har bestdmt sig, sa hdnger de andra bara pa - mest pa grund av
"grupptrycket".

Jag brukar alltid fraga varje kursdeltagare vilka argument de har for sitt val, och de flesta svarar att
det beror pa tidsbrist och att den "enkla metoden" ar just... enklast.

Med andra ord: De vill ha "Quick-fix"! Just det, ja!! Hm..? Intressant! Detta tils att fundera pa.

Fast det dr dock skillnad pa att "quick-fixa" ett gammalt invant beteende och att ldra in nagot helt
nytt pa ett "qick-fixit" sitt.

Dock hénder det ibland att ndgon kursdeltagare séger att den "krangligare" metoden antagligen &r
den bista, men... Det &r ju inte alltid som den praktiska vardagen dr som man sjélv onskar. Tidsbrist
ar ju ett &terkommande problem 1 mangt och mycket.

An s linge har jag inte haft si ménga lydnadskurser, eftersom for mig gér alltid agility-kurserna
fore. Man hinner tyvirr inte med allt, en vecka bestdr enbart av sju dagar 4 24 timmar. Jag dr dven
en mycket lat och bekvim ménniska, som absolut inte vill tumma pa min egen hundtrining (las:
hela flocken somnar tétt ithop i varma skona soffan istéllet for intensiv hardtrining. 3)).

Négra valpkurser har det blivit, fast mérkligt nog dr "slyngel-kurserna" min lydnadskursfavorit.
Visst dr valpar oemotsténdligt sota, men det dr ndgot visst d&ven med dessa hemska, bangstyriga och
selektivt dova unghundar, som trevar fram pa egna tassar i forsok att hitta sig sjdlva och "den stora
lyckan" (som kan vara allt fran en smaskig kottbulle till en sexig 16ptik), medans deras fortvivlade
mattar/hussar forsoker krampaktigt med vitnande knogar hélla emot i andra dnden av det standigt
hart strackta kopplet.

Vissa hundégare riktigt "skriker" pé hjélp, utan det minsta forsok till att bibehalla sin vardighet,
medan andra tror sig lyckas med att coolt dolja att det enda som haller unghunden kvar vid dess sida
ar just detta hért striackta korta koppel... Ja, ja.. "Been there, done that". ;)

Dessa "slyngel-kurser" har inriktning "Spel och lekar" som skiljer sig avsevért frén sedvanliga -
nistan militdriskt - stelt marcherande fram och tillbaka 6ver brukshundklubbens planer. Istéllet
forsoker man pa ett littsamt sétt bygga upp ett trevligt samarbete mellan hund och dgare genom
lekar sdsom "Tre i rad"* och hundsporter som rally-lydnad samt till exempel inomhus-leken "Tyst
kontakts-bingo"*. For att detta kurs-koncept ska fungera krévs att hunddgaren kan plocka fram spel-
och leksinnet inom sig.



* "Tre i rad": Spelas som vanligt - att man ska fd sina tre spelpjdser i en rad, lodrdtt, vagrditt eller
diagonalt. Hunden dr en utav deltagarens spelpjdser.

"Tyst kontakts-bingo": Ndr hunden har tre ganger spontant tittat upp pd sin matte/husse - utan att

man har prasslat med godispdse eller pa annat sditt forsokt fa hundens uppmdrksamhet, ropar man
"Bingo!", och detta ekipage vinner denna spelomgdng.

MIN EXPERIMENT-LUSTA

Jag har en vilja att "experimentera" lite i mina egna hundars trining. Méark dock att jag aldrig
nagonsin skulle roa mig med detta p& kurser med andras hundar.

Som exempel kan jag nimna mitt vansinniga (!) experiment att ldra Pitbull-pudeln (da cirka ett
ar) att forcera Gungan (agilityhinder) med operant inlérning, med mig som enbart iakttagare (och
godis-utldggare). I och med att Pitbull-pudeln 4r en tuff och extremt envis hund med méinga egna
idéer (exempelvis hans tva lyckade rymningsforsok fran hans 20-drigt erfarna uppfodares
rymningsfria (hm?) valphage. "Vad ska man ha mamma och syskon till nr man kan kléttra ut for en
uppticksfard?!", ansdg denne notoriske rymmarhund)*, sa tyckte jag att jag ville testa.

Jag la godis pd gungbrddan gradvis hogre och hogre upp, sa pass att han méiste ha alla fyra tassar
pa bradan for att nd godiset. Nar godiset blev placerat efter mittpunkten pa bridan borjade den ju
vippa 6ver med fart och duns nir hunden gér fram for att ta det. Jag dimpade alltsa inte brddans
rorelse, som man annars ALLTID SKA GORA!

Pitbull-pudeln kom enbart at godiset om han fortfarande stod kvar och balanserade pa brddan och
trotsade gungbridans rorelse och dunsljud. Pitbull-pudeln ldrde sig att forcera gungbriddan mycket
snabbt. (Nja, sjdlva forcerandet av bradan gick inte sd snabbt. Inte ens 1 tdvlingshdnseende &r detta
ndgon bra inldrningsmetod.)

Intressant var dock upptéckten att nér vi testade grannklubbens gungbréda, sa reagerade han
starkt mot denna gungas avvikande dunsljud! Men snart var dven denna vippbriada timjd av Pitbull-
pudeln.

Obs! Jag rekommenderar INTE denna vansinniga metod!! Jag tvekade ldnge om jag verkligen
skulle offentliggdra detta experiment med min egen hund, eftersom jag hirmed gor nistan samma
misstag som ovan ndmnts, ni vet: "Don 't try this at home!"

* Vid cirka fyra drs alder slutade dock Pitbull-pudeln sitt liv som notorisk rymmarhund - han kom
"plotsligt"” pa att matte faktiskt var en ganska trevlig prick som mycket vil kan vara bra att ha i
ndrheten.

Ett annat exempel pa min experiment-lusta - som ni giarna far ta efter - 4r 6vningarna med mina
hundar dér jag inte sdger ndgra muntliga kommandon, utan jag forsoker formedla vad jag vill att de
ska gora enbart med mitt kroppsprék.

Till exempel att f4 hunden att sitta, ligga, stanna kvar och komma till mig. (Detta borjade jag med
for mdnga ar sedan, utan att ha hort ndgon annan har utovat det, vilket jag numera vet om att det
gor. 5))

Det gar forvanansvirt bra, vilket det 1 och for sig inte dr sa konstigt eftersom hundarnas
forstasprak ar just kroppspraket.

Jag vidareutvecklade traningen med att gora dvningarna i grupp - det vill séga: jag maste vara sa
pass tydlig, sa att hundarna forstar vilken hund som ska sitta, ligga, stanna kvar eller komma till



matte. Detta dr en utmaning - bade for mig och hundarna. Férutom att vara extremt tydlig géller det
verkligen hér att inte halla pa for ldnge. Detta 4r mycket trottsamt (krdver tankearbete) for oss alla.
(Denna sistndmnda traning gor jag dock oftast med muntliga kommandon, och da ldgger jag numera
aven till konster och trix sdsom snurra, cirkel, backa, rulla etc.)

Det roligaste med denna tysta lek ar att hundarna blir sdda uppmirksamma: "Vad menar hon
egentligen?!", blastirrar de pd mig

Det mycket praktiska med denna traning ar nir ens hund pa &lders host blir dov (vilket ar ofta
forekommande) sa kan man fortfarande - nést intill obehindrat - kommunicera med sin dlskade
hund. Ja, det vill sdga, sd linge man har 6gonkontakt med varandra.

Apropa dov hund och min experiment-lusta, sa testade jag om det gick att ldra min gamla och déva
Stor-pricken (dd 12 ar) nya konster. Mitt mal var att fi honom att pa mitt kommando (jag haller upp
en knuten ndve i luften) ruska "nekande" pa huvudet.

Mitt "latsas-kommando" (han hor ju inte vad jag séger, men det vet ju inte "publiken" om) var:
"Du som dr en gammal agilityhund, om domaren gor detta tecken fir man ta nésta hinder da?"
(Domartecknet en knuten nive betyder véigran, och i detta trix blev det det verkliga kommandot till
Stor-pricken.) Det var absolut inga problem att ldra denna gamla déva 12-driga hund nya trix. Och
han bara verkligen njét av att fa jobba!

Jag anvénde klicker - inte for att jag visste om han verkligen horde den - utan for att jag ville vara
sdker pa att jag rorde mig som vanligt - att jag inte omedvetet &ndrade mitt kroppsprak, utan
uppforde mig som jag brukar under konster- och trixinldrning.

SLUTLIGEN: MIN SAMMANFATTNING OCH SLUTSATS

N4, nagon slutsats blir det nog inte. Ingen sammanfattning heller - jag tycks vara totalt of6rmogen
att fatta mig kort. Istéllet blir det nog bara fler fragor.

INLARNING v/s UPPFOSTRAN

Ofta kan man ldsa att manga anser att vid inldrning av tivlingslydnadsmoment, agility eller
cirkuskonster etc, sa ska man aldrig anvinda sig av tillrdttavisningar, utan att man enbart positivt
forstiarker (ger ndgon form av beloning) de beteenden man vill ha. Om/nér hunden utfor nagot fel,
s& nonchalerar man bara detta.

Motvikt till detta &dr da nér man uppfostrar hunden, da ménga anser att det ar tillrattavisningar
och korrigeringar som &r det viktiga, det som géller. Visst kan man ibland dven d& berémma och
eventuellt ge beloning vid onskat beteende, fast vikten ligger just vid korrigeringarna.

Min fréga dr: Forstar hunden skillnaden pa uppfostran och inldrning av tdvlingslydnad etc? Eller...
spelar hundens forstdelse mihinda inte ndgon roll?

Exempel: Vet hunden att det &r skillnad pa att ga vid forarens sida pé en lydnadsplan och att ga
vid sidan av sin dgare pa en gangvag? Att det senare kallas for uppfostran och det forstndmnda ar
inlérning av tavlingslydnad?

Visserligen anvénds oftast tva olika kommandon, men gor detta verkligen en sadan stor skillnad
for hunden vid dessa dnda ganska lika situationer? Hundméten (det dr ofta flera ekipage som trinar
samtidigt pa appellplanen, man mots) och intressanta dofter finns ju vid biagge exemplen. Vet en
hund vad det innebar med en tivling?



Anledningen till att man numera (oftast) anvander sig av enbart positiv forstirkning (ger beloning
vid rétt beteende) vid inldrning av tdvlingslydnad, agility etc &r att man vill att hunden ska vara
kvick och alert samt uppvisa en glad och positiv attityd. Detta ger ju tdvlingsméissigt bittre resultat.

Faktum &r ju ocksa det att hunden inte lir sig det 6nskvirda beteendet genom att stindigt fi reda
pa vad matte/husse inte vill att den ska gora.

D4 med andra ord - om det finns ett motviktférhdllande mellan (moment)inldrning och uppfostran -
sa dr man inte lika intresserad av hundens kvickhet och glada sinnesstamning nar man uppfostrar
hunden, eftersom man da (enligt manga) enbart (eller mestadels) ska anvidnda sig av korrigeringar
vid odnskat beteende.

Min andra fraga dr di: Varfor? Varfor tycker man inte att hundens kvickhet och glada attityd &r
onskvard vid dessa uppfostringstillfillen?

Missforsta mig inte nu! Jag kan - utan tvekan - korrigera/tillrdttavisa min hund om det blir fel till
exempel vid misslyckade hundméten (uppfostran). Jag blir forbannad - pa riktigt. Men jag ér
mycket lyhord. Nar min hund visar lugnande signaler, fjask och/eller underkastelse, sé blir jag
vanliga matte igen.

Visserligen kan det misslyckade hundmotet bero pa mig, att jag inte var uppmérksam pa vad som
var pa vig att handa. Jag ar - fast jag dr en hundégare - en vanligt simpel ménniska som - ibland
(ofta?) - gbr misstag.

Visserligen lir sig inte min hund vid detta exempel vilket beteende jag egentligen vill att hunden ska
ha, men den mirker - med rage - att det inte var saaa himla kul att forsdka skrimma bort den
fraimmande hunden. Fast troligtvis sa blir nog mina hundar mest forvirrade: "Varfor gastar hon pa
mig for? Det dr ju den dér hiskeligt fula frimlingen som ska voffas pd! Matte har blivit skogstokig -
igen!"

Men vid nista hundméte - som jag hoppas ska komma strax efter - sd skérper jag till mig, s jag
far "revansch" och fér tillfélle att visa hur jag vill att hundmoten ska ga till.

Man kan tycka att om man inte trinar sin hunds sociala fardigheter 6verhuvudtaget dr en mildare
grad av djurplageri. Hunden mar - kanske - ddligt ndr den tvingas utsittas av det manskliga
samhdllets "faror", den kdnner ingen trygghet, och méste ddrmed oavbrutet vara i férsvarslage och
hiva sin ritt till sin existens. S& i den aspekten sa dr nog all traning av godo - hard som mjuk. Eller?
Om jag fér svara sjdlv; Det beror pd om trdningen gar dverstyr - at nagot hall.

POSITIV FORSTARKNING v/s KORRIGERINGAR

Fordelen med den mer mjuka uppfostringsmetoden (med positiv forstirkning som grund) ar ju att
om agaren misslyckas med tridningen, till exempel att timingen &r under all kritik, sa lyckas man
forvisso inte lara hunden det man hade 6nskat, men med all sédkerhet far inte hunden nigra mentala
(eller fysiska) "men" (kdnna oro, dngslan eller dylikt) av dgarens misstag, vilket ju kan hinda vid de
mer harda metoderna.

Vid traningsmetoder dér korrigeringar ligger som grund finns det en risk att man liksom glommer
bort att belona/berdmma hunden nér den vél gor ritt, och att visa alternativ till hundens beteende.
Exempel: Hunden tuggar pd nagot forbjudet. Vi tillrdttarvisar hunden sé att den avbryter tuggandet,



men glommer bort att visa vad den fdr tugga pa.
Hunden kénner tydligen ett behov att tugga pa nagot. Att tugga och gnaga ligger i hundens natur,
och det maste vi ta hansyn till.

Ett till verkligt exempel:

Bred-Nos har (som de flesta hundar) instinkten att hoppa upp pa folk for att hilsa. Automatiskt s
knuffar man ned honom - mer eller mindre bryskt. Men... han vill ju fortfarande visa sin glidje.
Darfor halsar jag bara pd honom - om han sitter ned pé sin séta rumpa. Dd far han en stund med
klappar och gosigt smek. Darfor var det sa viktigt att jag alltid iakttog honom, lite s dir i lonndom,
och genast gav honom uppmaérksamhet med klappar och gos - nér han sittandes pé sin rumpa tiggde
nérhet.

Detta ldrde han sig forvanansvirt snabbt. Det hdander ofta nu for tiden att jag plotsligt upptéacker
att han sitter helt still och tyst, snett bakom mig och glor bedjande upp mot mig - han kénner behov
av en liten kort smek- och gosstund. Om jag ddremot inte upptiacker honom, sa kommer det efter en
stund ett litet forsynt och vidjande pip: "Matte! Gosa!"

Om jag ar s klantig sd att jag fortfarande inte upptdcker honom, s far jag faktiskt skylla mig
sjdlv att han fysiskt buffar pa mig. Detta buffande kan dven faktiskt vara bra som vickarklocka, nir
man har forsovit sig, det vill sdga i hundégon; Missat frukost-tiden.

Men om jag inte har tid eller lust till hans inbjudan till gos- och smekstund, sé kan jag forstds visa
mitt misstycke med att lugnt och bestdmt séiga 4t honom att ga och lagga sig, alternativt att tyst
vinda sidan till honom med en stel kroppshéllning (precis som hundarna gor sinsemellan).

FORMANSKLIGA HUNDEN v/s FORHUNDLIGA MANNISKAN

Som sagt, for att forstd hur man ska uppfora sig mot sin hund, s& brukar man férsoka "hdrma" hur
hundarna uppfor sig sinsemellan. Men... samtidigt sé dr vi ju alla fullkomligt medvetna om att en
hund 4r en hund, och inte en ménniska. Jag dr 6vertygad om att en hund i sin tur &r fullkomligt
medveten om att en minniska dr en méanniska, och inte dr en hund. Hur mycket vi dn forsoker, sa
kommer vi aldrig kunna "tala" hundsprak helt flytande. S& for att komma runt detta handikapp, sé ar
vi istdllet listiga...

Vi ménniskor dr intelligentare &n hunden - och detta faktum &r ju ganska smart att utnyttja. Vi ar
smarta nog att dra nytta av att vi vet att det dr naturligt for en hund att arbeta (eller att uppfora sig
som vi vill) for mat (godis etc). Detta kan jamforas med att den storsta anledningen att en varg eller
vildhund &r aktiv ute 1 det vilda &r att s6ka och "jobba" for brodfodan.

Manga anser dock att nér det géller uppfostring av hunden, sé dr det fel att anvénda godis - for sd
g0Or ju inte hunden sjélv nédr den uppfostrar sina telningar. Nar det giller den saken sa "far" vi
méinniskor inte vara méinniskor, utan vi maste "forhundliga" oss.

Jag ifrdgasitter dock detta en smula eftersom jag dr sa dvertygad om att hunden mycket vél vet
om att vi inte dr hundar, och om vi lyckas battre med uppfostringstraningen med hjdlp av mat/godis
- varfor inte utnyttja det hjdlpmedlet? Varfor detta "Nej, det ska inte vara nat godis, bara for att!"?

Héaromdagen sa motte jag en man som &r en lycklig hundédgare. Jag minns nér han for cirka fem ér
sedan, som nybliven hundégare, beréttade hur roligt det var att vara med hund. "Inte visste jag att
det var sa hdr!"”, utbrast han euforiskt.

Niér vi nu mottes sé forklarade han att han redan nu var orolig for den dér absolut sista dagen i
hundens liv. "Tédnk istdillet pd alla dessa otaliga glada och roliga dagarna ni har tillsammans dn pa




den dir enda sista dagen. Och forresten kommer vil han leva mdnga ar till!", svarade jag.

Mannen retirerade lite humoristiskt med att han skulle minnas alla dagarna nir jycken var billig,
ndr det bara var en massa tjatigt nejande. Sedan berittade han att han hade forut haft
uppfostringsproblem med hunden, som hade flyttat hem till dem vid sju ménaders alder.

Men efter att han traffat en hundtranare som han hade blivit rekommenderad, sa hade han forstatt
hur mycket fel han hade tidigare gjort med hunden. Nu kunde de ha hunden 16s, och allt var lugnt
och trevligt. Hundtridnaren hade forklarat for mannen att det finns fem regler att folja. Jag blev nu
lite nyfiken och undrade vilka dessa var:

1. All moblemang hemma dger husse/matte. Hunden far endast komma upp 1 soffa, séng etc nir den
fér tillstdnd.

2. Husse/matte ater alltid forst, och nér det vankas mat till hunden, sa latsas méanniskorna att forst
dta av hundens mat.

3. De skaffade en bur, som en koja, som &r hundens plats. Husse kan nér han vill vara ifred frén
hunden, sdga till den att gi och ldgga sig, och hunden lyder girna.

4. Kom inte mannen ihdg vad det var, men punkt nummer fem mindes han...

5. Nar husse/matte sitter 1 soffan, och hunden ligger intill pa golvet och vilar huvudet mot
ménniskornas fotter, sé fir den inte gora det. "Det dr en snubbeltrdd!", pastod mannen med en
sddan bestimdhet, "Det dr enbart for att hunden ska kdnna om du gar ifran, for att hdlla reda pd
dig!”

Jag protesterade nu lite létt, tyckte att hunden antagligen bara vill vara med sin flock och kidnna
husses nédrhet. Men mannen vidholl bestimt och néstan upprort sin relativt nyfunna dvertygelse.
Han berittade att innan sd forféljde hunden honom varje gdng han gick in till kdket, att hunden var
nervds och otrygg. Men nu sa ligger han kvar pa sin plats.

Eftersom jag inte visste hur hunden uppforde sig innan, kanske den var otrygg, och hunden fick
ju tydligen ibland vara uppe 1 soffa etc nér den fick lov, och diarmed fa lite fysisk flocknérhet, sd
ville jag inte krossa mannens dvertygelse, som ju helt uppenbarligen gjort deras vardag glidjefull,
sé darfor holl jag tyst med mina protest-tankar att vilja borja argumentera med honom.

Mannen avsl6jade nu att de hade varit pa semester och hélsat pd sin mamma, och att hon hade nu
"fordarvat" hunden. Mamman ville inte alls forsté eller folja de fem regelpunkterna. "Nu ndr vi dr
hemma, igen, sd far jag bérja om fran borjan. Hunden dr ju nu etter virre dn vad han var forut!"
Jag kunde inte ldta bli att sméle lite...

Aven jag sjilv har satt upp fem punkter (egentligen 10), som kanske mer beskriver min
hundtriningsfilosofi &n hur man rent praktiskt gar tillviga. Mina punkter dr forstés lite at det
humoristiska héllet - bara for att 14tta upp staimningen lite - men for den skull dr de andé helt seridsa
- jag menar varje ord.

Mattes fem budord
En for var tass och en for svansen

1. Vaga lita p4 Matte - Matte fixar allt!
(Allt fran tovor i pélsen, klor och skador till frimmande faror sdsom ilskna hundar samt andra
hemskheter.)

2. Du far icke slass!



3. Du fir icke jaga vilt!
(vilt &r allt fran grodor, mésar, fjérilar till dlgar och viltsvin.)

4. Du far icke stjila!
(allt som ligger pa ett bord tillhor Matte.)

5. Nar Matte siger "Nej!" - sluta genast!
med det du haller pa med - vad det &n mi vara.

1 min flock dr ovanstaende regler en grundlag - nade den hund som bryter detta.
Vid grov overtrddelse dr pafoljden forvisning fran sin flock.

Hundarnas budord
(De kan inte riakna)

Ta hand om mig.
(vagled mig, sa att du kan lita pa mig.)

Matte, du far icke slass!
Erbjud en for mig vettig sysselsiittning .
Var i min nirhet nir jag behover dig.

I min flock dr ovanstaende regler en grundlag - nade den matte som bryter detta.
Vid grov overtrddelse dr pafoljden forvisning fran sin flock.

P& mina lydnadskurser brukar jag uppmana deltagarna att sjidlva bestimma sina personliga riktlinjer
for sin hund, sé att atminstone de sjdlva kan reglerna. Det dr da betydligt lattare att lara sin hund
dem.

Nér det géller for- och nackdelar med "mjuk" v/s "hard" uppfostran, sd dr det mindre risk att hunden
far bestaende "men" (oro, dnglsan etc) ndr vikten ligger pé positiv forstiarkning av dnskvirda
beteenden.

Ett exempel:

Nér mina hundar kénner hot, vaktinstinkt och otrygghet sinsemellan vid till exempel liggplats,
och de morrar mot varandra, sa har jag numera oftast helt gétt over till att tala till dem med en ljus
och kanske lite forlojligande rost hur faniga de &r, samt att smeka lugnt de bdda hundarna. Det blir
forvanansvért snabbt en lugn och harmonisk stdmning i rummet. Jag ser dven fysiskt till - dolt 1
mina lugna smekningar - att de tva haller ett behorigt avstdnd mellan varandra.

Jag jamfor detta med den klassiska situationen nir det ringer pa dorren. Sa gott som alla
hundtrénare - av alla de slag - uppmanar ju att man som hundigare dé inte ska gorma eller pa annat
sdtt utstrala upprordhet. Detta for att hunden antagligen kommer att missuppfatta, och tro att &ven vi
ménniskor dr arga och kénner hot for att en framling har annalkat vir "lya". Hunden forstér inte att
det var dennes pldtsliga skall som fick matte/husse att "skélla" till. Hunden tror att den istéllet fatt
medhall och hjélp till att skramma ivig den frimmande varelsen utanfor dorren.



Samma missforstand maste ju dven kunna bli vid denna morr-situation vid liggplatsen. Hur vet
hunden vilken jag tillrittavisar? De bada morrande - sjdlviska som de &r - dr nog dvertygade om att
de har matte/husse pa sin sida. Om man dé dven handgripligen korrigerar den ene, sa matte denne
undra: "Vad sjutton gor du? Det &r ju pd den andre vi ska flyga pa!"

Vid dorr-situationen dér frimmande dyker upp dr det numera vedertaget att man ska lugnt och
tydligt visa sitt "ledarskap" (usch, vad jag avskyr detta ord! Foredrar vigledning eller lararskap) for
att inte hunden ska missforstd vem man egentligen &r syrak pd (frimlingen eller hunden). Detta
maste ju dven gilla vid laddade situationer inom flocken.

Som jag har ndmnt tidigare, s kan jag dven - om jag &r 1 en irriterad sinnesstimning - kort och
bestdmt uppmana de tva att ga at varsitt hall istillet for att ljust forlojliga dem. Men oftast s behovs
ingetdera lingre, utan de skoter det helt fredligt sjdlva. Jag kan inte 1ata bli att undra: Ar det jag som
har lart dem det?

VET VI MANNISKOR ALLTID BAST?

Jag tror att vikten av att standigt forsoka forekomma hunden &r béttre &n att stdndigt tillrdttavisa
direkt efter en tillspetsad situation, eftersom hunden ej ldr sig hur vi vill att den ska uppfora sig nér
vi enbart visar vad vi vill den inte ska gora (vilket ju dr sjédlvklart). Det blir dven da sd mycket
trevligare stimning 1 familjen.

Nackdelen dr dock att de flesta av oss ménniskor dr ldngsamma och ganska troga.
Simultanférmagan &r inte alltid paslagen! Alltfor ofta hinner vi inte med, for vi har fokus pa helt
andra saker dn vad vér hund har. Vi talar i telefon eller med promenadsillskapet, ldser sms eller
annan information runt om eller helt enkelt sjunker in i egna funderingar om livet och allt dér
omkring, helt avstingd frdn omvérlden. Detta &r fullt ménskligt! Och detta miste vi ha forstielse for
- medmaénniskor emellan.

For den skull behover man inte efterstrdva savlighet utan forsoka - ansvarfull hundidgare som man
ar - vigleda sin dlskade hund pa rétt védg, s& den aldrig stor nagon/ndgot i dess nirhet. Men detta dr
nog bara ett dnsketdnkande, eller?

Nagot jag ibland kan tyckas ndgot skrimmande &r nér kinda hundtrinare kan uttala sig om fakta
som har for lang tid tillbaka forkastats, exempel det hdr om rangordning och behovet i en flock att
visa dominans - oavsett vilken art man tillhor (hund eller ménniska).

En komisk detalj som Nalle-bjornen rakade (?) uttala sig om vid ett avsnitt, var att hanhundar
visar "dgarinstinkter" till sin matte nér hon har menstruation (!). Den kvinnliga hundigaren vid detta
avsnitt d4gde tva hanhundar som ej var kastrerade. En utav orsakerna till hundarnas innebordes
osdmja var enligt Nalle-bjornen detta. Darfor maste de omgaende kastreras.

Okej, jag kan ha helt missuppfattat det hela pa biologilektionen i skolan, men ar det inte s att nar
en hona av ménniskoart "loper", sd dr hon som minst fertil - och dirmed borde hanhunden visa ringa
intresse for "parning", till skillnad mot nér en tik av arten hund I6per. Speciellt med tanke pé att
minniska och hund &r tvé helt olika arter (som inte borde pa nagot vis visa fortplantningsintresse
sinsemellan).

Hur som helst sa har jag inte under mitt 20-ariga hundédgarliv mérkt att mina hanhundar - som har
alla manliga tillbehor intakta - visat ndgot speciellt intresse for mig under mina ménatliga
blodningar. M§jligtvis har de nagon géng reagerat pa sjilva bloddoften (i badrummet) vid byte av



skydd. Precis som de reagerar vid alla andra bloddofter, so what ever, rovdjur som de ér.

En annan vedertagen hunduppfostringsésikt ar att man aldrig far vara verkligt arg pé sin hund - utan
man ska enbart spela eller latsas vara arg nir man tillrattavisar den. Jag har dock annan asikt; Jag
blir arg, ordentligt arg. Det viktiga &r dock att jag cirka tvd sekunder senare blir som vanligt igen.

Man brukar ju ofta séga att hundarna sjilva gor ritt, och om man ska géra som hundarna gor si ér
jag véldigt séker pé att ndr t ex Lill-pricken tillrdttavisar Brednos, sé dr han arg och sur pd riktigt -
han latsas inte eller spelar gramse. Fast hans ilska forsvinner direkt - tvd sekunder senare ér allt som
vanligt igen, och strax sa sover de gott - i lugn och harmoni - titt intill varandra i soffan.

Det finns numera hundtridnare som anser att det &r elakt att bade anvénda sig av beldningar och
korrigeringar 1 uppfostringssyfte. Man anser att detta forvirrar och gér hunden otrygg. Istéllet ska
enbart positiv forstarkning anvéndas for att fa hunden sé lycklig och glad som mdgjligt. Ord som
"Nej!" behover man aldrig ta i sin mun. Istillet sd forekommer man stdndigt hunden. Och om man
vet - 1 fortid - att man inte kommer att lyckas hindra sin hund att gora oonskade beteenden, s&
hindras hunden enbart med hjélp av koppel eller hundbur. Man tillrédttavisar aldrig hunden varken
verbalt eller fysiskt. Nar hunden visar 6nskvérda beteenden slédpps den fri.

Jag tror sdkerligen att det fungerar - om man har tillrackligt med tid och ork. Fast jag ifragasétter
lite; Att berdva hunden frihet med hjélp av koppel/hundbur dr d4ven det en form av tillrittavisning.
Aven om triinaren ir fullkomligt lugn.

Jag tror inte att en hund tycker man &r en oberdknelig varelse om man bade anvinder sig av
beldningar och tillrittavisningar. Hundar gor ju sa sinsemellan, s de borde vara ganska vana med
det. Bara man inte 6verdriver det hela, saknar all sinne for timing eller pa annat sitt ar otydlig.

Visserligen gér forskning stindigt vidare, det som var sant igér &r inte alltid sant idag - och ménga
génger dr det som var sant igar - som har forkastats - plotsligt sanning igen! Fast jag tvivlar pé att
dagens fakta, nir det géller slutsatsen med rangordning, dominans etc kommer att foridndras.
Misstaget som gjordes forr var att det dr stor skillnad om hunden/vargen lever i fingenskap eller
inte (vilket om man tianker efter &r sjalvklart).

OKEJ, HAR ETT TILL FORSOK TILL SAMMANFATTNING

Villken av de fyra TV-kdndishundexperterna foredrar jag?
Det anar ni sdkert, om ni har orkat ploja igenom all text har ovanfér. Har en rangordning av dessa
(vi ménniskor gillar ju ha ordning och reda samt stapla upp saker och ting 3):

Pa fjarde plats: Nalle-bjornen.
Plussidan: Han ar duktigt pa att "ta" folk, han kan pé ett pedagogiskt sétt overtyga hundédgarna att
en hund &r en hund, som behdver motion och for den en vettig sysselséttning.

Minussidan: Han protesterar inte emot att hundégarna anvinder stackel eller el-halsband (och han
har flera ganger anvént dessa sjilv). Dessa tva redskap som enbart &r till for att tillfora mer eller
mindre stark smérta, dd hunddgaren (eller den som for tillfdllet hanterar hunden) inte dr i hundens
direkta narhet. Hunden kan m a o inte pa nagot sitt forsvara sig mot sin plagoande/tortyrredskapet.
Ja, jag jamfor dessa tva "uppfostringshjdlpmedel” med tortyrredskap. Manga av Nalle-bjornens
anhédngare forsvarar honom med att det &r inte ~an som anvinder dessa ting utan de tillhor
hundégaren.

Men... 1 andra TV-avsnitt byter Nalle-bjornen ofta ut hundens halsband, modell vanligt
nylonhalsband, mot hans egen "uppfinning" som sténdigt sitter hdgt uppe pa hundens nacke (dven



detta halsband tillfér hunden mer smérta @n vanligt dito, det ar darfor den &r effektiv). Nalle-bjornen
forklarar for dgaren att hundens gamla halsband inte &r effektivt nog, det gor ingen nytta.

Om det vore sd att Nalle-bjornen inte gillade stackel eller el-halsband, s skulle han vil dven da
byta ut dem - mot hans egentillverkade halsbandstyp? Men det gor han inte, varfor da?

Nér hunden bér stackel, sa brukar han oftast inte kommentera detta 6verhuvudtaget. Varfor?
Dock vid ett tillfélle forklarade han stacklets funktion och péstod att stilpiggarna som trénger in i
hundens hud, nér halsbandet dras at, inte alls tillfér hunden ndgon smaérta, och det beror pa att huden
har dér blivit hard som ett skydd mot stilpiggarna. Jag ifrdgasitter nu detta resonemang:

1. Om stalpiggarna inte medfor skada pd hundens hud, varfor bildar dd huden ett naturligt hart
skydd mot de skavande piggarna?

2. Om hunden inte kdnner piggarna, varfor da anvénda stackel 6verhuvudtaget? Vad gor da
stalpiggarna for nytta?

Nalle-bjornens uppfostringsideologi grundar sig pé att mer eller mindre hért tillrattavisa hunden nér
den visar ett for oss ej dnskvért beteende. Mycket sillan for hunden nagon slags beloning for ratt
beteende (forutom "lyckan" att fa vara ifred).

Jag anser att han alltfor ofta plagar sina "klienter" nir han végrar (?) att svara pa hundens forsok till
kommunikation (hunden visar lugnande signaler, och blir mer och mer desperata i sina forsok att
lugna sin plagoande). Vid dessa tillfdllen gor det faktiskt mycket ont 1 mitt hjérta.

Hans anhidngere skulle nu sékert ifrdgasétta varfor jag da fortsétter att se hans TV-program. Ja, pa
senare tid sa undviker jag faktiskt att se pa dem, for det dr for obehagligt, men for att kunna rittvist
ifrdgasitta triningsmetoderna s maste jag ju veta vad han gor, eller hur? Man kan dven ta sig en
funderare pa att man inte bara kan blunda for jobbiga och obehagliga saker, utan man bor forsoka fa
till en fordndring till det béttre. Och d& méste man ju veta vad som bor éndras...

Precis som jag har svrt att kalla ndgon som "till vardags" dr en mycket trevlig person - férutom pa
"helgerna" d& denne ar huligan och gér barsidrkagang, vandaliserar och &r valdsam pa alla de vis - ér
en sympatisk ménniska, sd bara kan jag inte se mellan fingrarna med Nalle-bjornens
hundtraningsidelogi.

Manga hundar i Nalle-bjornens program visar upp ndgot som kallas for "inlérd hjélploshet". Man
kan sdga att hunden helt enkelt ger upp, den inser att den inte har nagon chans att vare sig bli
forstadd eller att komma fri - den inser att det finns inget annat kvar &n att helt enkelt stinga av sina
sinnen...

Jag tycker detta 4r mycket sorgligt. Jag vill ha glada, initiativtagande och levande hundar med
sina sinnen 1 de fullaste bruk!

Pa bronsplatsen far Skrimmeltanten stiga upp pa.

Plussidan: Skrimmeltanten har ett gediget hundintresse och -kunskap. Hon ér inte helt frimmande
for positiv forstarkning sdsom godisbeloningar.

Minussidan: Precis som Nalle-bjornen sa ligger tillrdttavisningar och olika sorts "fallor" som grund
till hennes uppfostringstéink. Hon anvinder sig mestadels - antingen - av att rycka (mer eller mindre
hart) 1 kopplet eller att slinga koppel, pase fylld med tomburkar, vante eller annat efter hunden for
att f4 dennes uppmérksamhet eller 1 ett forsok att bryta en redan upprord eller blockerad hund.

Hon visar mycket sdllan nédr och hur man ska belona sin hund. Nér trdningen 1 hennes tycke gar
bra, s dr det framf0Or allt hundidgaren som far berdm - inte hunden (!)

Jag tycker det dr tragiskt att en sddan kunnig person tydligen végrar (?) att nyansera sig och ta till
sig en mer modern uppfostringsteknik. Man far en kinsla av att hon har stannat upp 1 sin utveckling



som hundtrédnare. Vilket dr sorgligt.

Silvermedaljen gér till Pandan.

Nar det géller Pandan dr det mycket svart att dela upp i en plus- ock minussida. Det blir liksom
blandat och lite virrigt, det gér inte att forhindra det, hur jag dn forsoker. *suck® Jag som vill ha
ordning och reda, fina rankinglistor med siffror och punkter. ;)

Plussidan (eh?): Pandan visar 4 ena sidan upp ett gediget engagemang i hunderiets alla sidor, och
visar dven upp ett stort intresse att fortsitta att soka ny kunskap. Dock - & andra sidan - sd har han i
en aspekt sndat in sig pd "gamla hunduppfostringslagar”, dar han tydligen ar orubblig (fast det kan
ju forstés bero pd att han anser att de "gamla lagarna" dr det enda ritta i alla 14gen). Fast - 4 andra
sidan - igen - s bjuder han villigt in sina "motstdndare" till diskussion 1 hunderi-dmnet, som en gest
att vara villig att bli 6vertygad om annat.

Pandans hunduppfostringsideologi bjuder bade pé tillrittavisningar och - faktiskt - positiv
forstarkning, men den storsta vikten ligger dock pé korrigeringarna, som dirmed kénns lite forlegat,
tyvarr.

Han sjdlv pdpekar ofta om att man som hundégare ménga génger &r alldeles for langsam att reagera,
hunden har redan hunnit bli blockerad och didrmed ej i stdnd till att uppméarksamma sin dgares vilja
och dennes mer eller mindre hdrda korrigeringar. Min (lilla) erfarenhet ar att man far samma goda
effekt med ett vidltajmat och trevligt berdm, som med ett véltaymat och inte lika trevlig korrigering.
Fragan dr bara vilket man sjélv foredrar.

Pandan l4gger grunden till sin hunduppforstringsténk pa tillrittavisningar och korrigeringar, men
foresprakar att dven anvinda sig av positiv forstirkning (berém, godis, lek etc). Men vikten ligger
dock som sagt vid korrigeringarna.

Minussidan: Se plussidan. ;)

Kommentar:

Om jag enbart hade forlikat mig pd TV-programmen si hade Pandan dock inte fatt denna hoga
placering. Tack vare hans dagliga blogg, s& kommer han pa denna goda andra plats. P4 nitet kan
man maérka att han har en mer nyanserat tink med sin hundtriningsideologi &n de andra tva
hundtrdnarna pé tredje och fjarde platsen.

Pandan anvénder sig av bdde positiv forstarkning och tillrdttavisningar, ndstan som min egen tro
pa lyckad hundtraning/uppfostran. Den stora skillnaden mot oss béda &r dock att jag har ett mycket
mer forekommande-tink, med positiv forstarkning och med sa lite tillrittavisningar som mojligt.
Jag anser att om jag blir tvungen att korrigera, sa har jag klantat mig, och att hunden knappast har
lart sig vilket beteende som é&r det onskvirda. Det spelar heller ingen stérre roll om det géller
uppfostran eller inldrning av moment/konster och trix. Huvudsaken ér att jag fir det beteende som
jag vill ha med en alert och kvick hund med glad samt trygg attityd.

Négot som stor mig pa Pandan &r hans ibland ganska sjélvgoda sitt, men det &r méhénda
retsamheter frdn hans sida - och jag faller pladask rakt i féllan. I och med hans dagliga blogg, som
ofta dr viéldigt roande, mycket beroende pa manga mérkliga kommentarer fran hans fans och
hejdukar, s har man lart kdnna honom mer ingdende &n de andra TV-hundtridnarna.

Positivt dr hans genuina engagermang for hunderiets alla sidor. Jag begriper inte hur karl n orkar
och hinner med allt!

Nagor som jag finner mycket negativt dr hans - 1 mitt tycke - mirkliga viarderingar. Till exempel:
Skdamtsamt beréttar/erkdnner han att han har retat sin fyra-ariga son "for tjejjga saker i tva timmar",
sd att barnet till slut kinner sddan frustration, och for att freda sig tvingas lillpojken att orsaka



blodvite pa sin pldgoande/pappas ansikte. Om jag hade uppfort mig sd respektldst mot ndgon
mindre och svagare dn mig sjédlv - hund som barn - si hade jag skdmt 6gonen ur mig!

Jag ifragasitter 4ven sanningshalten 1 detta videoklipp:
http://www.youtube.com/watch?v=eZw{fVAFKnSI

Den fyra-ménaders gamla valpen fér ett kort, men inte alltfor fysiskt hérd tillrdttavisning. Man ser
att valpen knappt bryr sig, den fortsétter glatt vigen fram, pa valpars vis.

Pandan sdger att denna visade korrigering dr den enda som har forekommit. Vid de nista motena
med samma hund, s& uppvisar valpen - plotsligt - ett stort obehag Gver att tvingas moéta den andra
hunden pé gingvigen! Valpen forsoker fortvivlat fly bakom Pandans rygg, dver sndvallen, och bort
frdn den motande hunden som nyss var i1 valpens tycke mycket intressant och rolig.(?) Kopplet
hindrar dock flykten frén - i valpens tycke - det nu plotsligt obehagliga hundméte. Pandan drar, med
ringa kraft, fram valpen med kopplet och tvingar den att komma nidrmare den motande hunden.

Pandan forklarar dven att detta undvikande beteende kommer senare att slickas ut - valpen
kommer att 1 framtiden lugnt och fint passera frimmande hundar utan att dra 1 kopplet - &t
ndgotdera hall.

Jag undrar nu vad ligger logiken i att precis efter korrigeringen s visar valpen knappt att den har
tagit till sig tillrittavisningen, men sedan flera minuter senare sd visar den mycket uppenbara
flyktbeteenden? Allra helst med tanke pé att de undvikande beteenden kommer enligt Pandan att
slackas ut med tiden? En viss tid hade ju redan gatt mellan korrigeringen - som valpen knapp
brydde sig om - och de nu pl6tsligt undvikande beteenden. Det tycks ju precis tvirtom, att
undvikande-beteendet hojdes istéllet efter en stund. Varfor gar foljdeffekten av den enda
korrigeringen fram och tillbaka (som enligt Pandan enbart skulle avta) om det nu enbart skedde en -
den visade - tillrdttavisningen?

Jag ifragasitter dven detta 1 trevlighetbemérkelse. Varfor inte - 1 god tid, samtidigt som valpen ser
den frimmande hunden - berdmma valpen innan den forsoker rusa fram till motet, sa att valpen
kommer att associera frimmande mdten med trevliga saker som en glad och rolig husse 1 en
gemytlig och lustfull stimning &n en sur och gruftig dito?

Om man har tidigare i valpens fyramanaders liv - vilket jag dr 6vertygad om att Pandan har -
trinat mycket med den, sd att den kénner igen nér det vankas lek, godis och klappar och kel frén sin
glada och trevliga husse, sd hade den antagligen vint sig om direkt mot sin husse nér han trevligt
berdmt den - fOr att den gar fint vid sidan - innan den drar mot den métande frimmande hunden. Da
hade ingen korrigering behovts - dvs en mycket trevligare sinnesstdmning 1 flocken vid moéte av
frimmande hundar.

Jag tycker det &r lite komiskt (sorry) nidr Pandan sitter ned pa huk, och berittar for tittaren: "...
jag har gjort en ovning, ddr jag tydligt visar att jag vill inte att du tar kontakt med den andra
hunden...", sa spanar valpen bakat mot den andra jycken som har fortsatt sin promenad bortat.
Hm..? Just dar sa tycker i alla fall jag att valpen har mer kontakt med den andra hunden &n med sin
husse.

Apropa det, sa har inte heller valpen s himla mycket av kontakt med sin husse under sjélva
hundmdétena, da den forsoker fly frdn bade hundmétes-situationen och sin husse.

Ytterligare en liten komisk detalj (sorry, igen) dr att Pandan vid ett tillfélle stolt skriver i sin blogg
att det dr over 24 000 som har tittat pd filmklippet. Hm..? Fast... att man studerar ett filmklipp
manga ganger behdver ju inte bero pa att man gillar innehéllet. Jag sjdlv har ju upprepade ganger
studerat det, och som ni sékerligen fOrstar dr jag mer negativt instélld &n positivt gillande.

Trots mina antydan till att Pandan ténjer pd sanningen, sa far han denna &drofyllda silvermedalj.
Hans vilja att bli en duktigare hundforare och att han inbjuder ménniskor till diskussioner pa hans


http://www.youtube.com/watch?v=eZwfVAFKnSI

hemsida/blogg gor att han dndock fér "plus 1 kanten".

Saledes pa forsta plats placerar jag av de fyra TV-hundtrinarna Pisk-kvinnan.
Hon visar upp kunskaper av modern forskning, baserar sin trining pa forekommandetink och
positiv forstirkning. Tillrdttavisningar och korrigeringar undviks om det gér. I senare TV-avsnitt har
aven hon lyckats omviant aggressiva "monster" - med positiv forstarkning - utan handgemang samt
blod och tandagnisslan.

Hon far ddremot minuspodng for en del foréldrade "traditioner" att hundar inte bor vara 1
mdblemang eller att man som &gare alltid ska fortdra sin middag fore hunden for att demonstrera sin
rank. Ja, ja... man kan inte fa allt. ;)

Men halld! Nu har jag vil dindé glomt en. Hon den diir Skvallerkirringen. Eftersom hon nu
inte har haft ndgon lingre TV-serie, sa valde jag att inte ta med henne i sjélva TV-
hundtrénar"ranklistan". Men om man rdknar med henne s kommer hon - utan minsta tvekan -
komma allra, allra Gverst. (trots gamla meningsskiljaktigheter fran forr, som ej finns utrymme att
fortélja har.)

Hon kan visa upp en gedigen utbildning, och hon tycks inneha en genuin vilja att soka mer
kunskap. Eftersom hon hellre vill belona ritt beteende @n att korrigera odnskat, sa sammanfaller
hennes ideal med mina.

Det jag dock kan tycka &r en nagot irriterande dr hennes formaga att lyckas halla reda pé en
massa olika berdm-ord beroende pa vilken beloning som komma skall (godis frén handen, godis
frén en extern skal, lek eller "gé-och-gor-vad-sjutton-du-vill"-beloning).

Jag sjélv - eller réttare sagt den del av hjdrnan dér talcentret dr forlagt - har fullt sja att hdlla reda
pa mina egna hundara namn. Méinga ginger vid hastiga kommandon utbrister jag "Keaton-spirou-
wilbur-nej, jag-menar-gromit-loss!" eller "Gromit-spirou-nej-, jag-menar-wilbur-sitt!" till mina
hundar nér bara den sistndmde ska ta till sig min 6nskan.

Vad var det jag skrev allra, allra dverst i denna langa text? Jo, att jag sjdlv &r absolut inte sa
mycket béttre dn alla ni andra. Men 1 vissa fall, kanske. (Man méste ju trotsa jante-lagen lite 1 alla
fall, eller?)

TV-VARLDEN v/s VERKLIGHETEN

Slutligen denna fraga: Varfor har inte hundtranare som baserar sin trédning pa positiv forstirkning
samma genomslagskraft som de andra i TV-sammanhang? Jag forsoker hir svara mig sjalv:

eDe ir kloka nog (?) att inte stilla upp? De inser att de varken har tid eller ork att slosa (?) energi pa
media, total offentlighet och allt som hor dar omkring till?

oTV-virldens castingfolk ar inte intresserade av dem? Dessa hundtrénare dr inte spektakuldra nog,
har "trakig" personlighet som inte drar sa manga tittare?

eDet blir for lite "action". Inga "hiftiga" utfall efter motande hundar, brevbérare, sopbilar etc -
eftersom om man stdndigt forekommer, sa hinner ju inte hunden visa upp sin vilda och forst
till synes otdmyjbara sida. Det finns inget att ldgga pd hiftig musik till!

eDe uppror inte, och ddrmed drar de inte igdng samma heta diskussioner hos tittarna? Dessa heta
diskussioner blir ju som reklam for TV-programmen.



SLUTORD

Finns det nadn som tror pa det?

Forst vill jag ater igen fortydliga att jag hyser stor respekt for alla ovan nimnda personer. Det ér
bara deras hunderi-tink som ibland ifragasitts.

Denna - alldeles for langa - nedskrivna fundering har plitats ned under en mycket lang tid. Nér jag
startade detta "projekt", sa hade jag som avsikt att fatta mig kort, men... sd tillkommer det nya saker,
nya tankar och funderingar samt nya insikter som jag absolut vill ha med.

Som till exempel detta:
Jag tror pa Kenth Svartbergs (etolog) TSB-modell, Trygghet, Samarbete, Bestimmande, dir en stor
trygghet ligger som grund for relationen mellan médnniska och hund. Ovanpa denna stora
harmoniska grundtrygghet finns det gott utrymme f6r samarbete, sé stor att bestimmande med hjélp
av tvdng, korrigeringar och krav fran hundégarens sida inte behover ta sddan stor plats i hundens
och dgarens gemensamma liv.

Jag maste sdga att under de senaste aren har jag blivit allt mer 6vertygad om att hundtrining som
baserar sig pé att belona de dnskvérda beteenden och att sd mycket det gar att forekomma ar mycket
effektivare och trevligare 4n att tillrattavisa och korrigera i efterhand (i alla fall f6r mig och mina
hundar).

Under de senaste dren har jag dven blivit dnnu mer 6vertygad om att jag som dgare kan ldra och
vigleda hundarna hur man bor uppfora sig inom sin flock, och da tanker jag framfor allt pa att man
inte slass om resurser som tuggben, leksaker eller sovplats. Vid dylika konflikt-situationer ar
l6sningen inte att gdmma undan tuggbenet etc, istdllet har jag envist - under strang uppsikt, men
med uppmuntrande attityd - samt tydligt véglett dem till att lagga ned stridsyxan och dolja sina
huggtander. De kan ju inte ldra sig hur man samsas om flockens tillgdngar om det inte finns ndgra
tillgdngar att samsas om.

Ett exempel ar att jag har aldrig under valptiden (under mina 20 ar som hundigare) gdmt undan
mina skor 1 hallen. Istdllet har jag stindig koll (sa gott det gdr) och om valpen borjar anvinda mina
skor som tuggleksaker, sd idgar jag "utbytes handel" mot valpens "egna skor" (tuggben etc eller de
urgamla redan trasiga kdngorna) istéllet. Sjdlvklart utmanar jag dock inte ddet med att lata mina
bdsta och dyraste skor ligga framme.

Grundkonceptet &r att hunden kan inte ldra sig hur man uppf6r sig om den aldrig blir utsatt f6r olika
"frestelser", t ex vad man far leka med, hur man leker, hur man uppfor sig i hundméten, hur man
uppfor sig inom flocken. Jag styr och stiller samt visar hur jag vill att det ska ga till. Helst forsoker
jag styra och stilla pa ett vinligt och harmoniskt vis, men gér det 4t skogen sa lar de mérka det...
Jag ar dock fullkomligt medveten om att de aldrig kan forsta vad som ar ritt med att stindigt fa surt
och argt hora vad som ér fel.

Négot som jag ibland nu for tiden kan tycka ar lite skrdimmande é&r att s& pass manga ménniskor har
sa pass lite kunskap om hur man egentligen umgéas med hundar (eller djur 6verhuvudtaget).
Eftersom hunden dr sa vanligt forekommande 1 vart (ménniskans) samhille, sa borde
"hundkunskap" vara ett obligatoriskt ldrodmne i skolan, precis som trafikkunskap. Med tanke pa att
ménniskan och hunden har levt tillsammans i 6ver - med rage - 15000 ar, s borde vi allihopa kunna
atminstone litegrann av "det har med hunderiet", hundigare som icke hundigare. ;)

Sedan har vi dven avelfrigan... Hur vill vi att hundarna ska se ut - bdde mentalt och fysiskt? Men



det... 4r en annan fraga...

Till slut vill jag tacka mina uttrdkade hundar, som har haft forstaelse (?) och dverseende till att deras
matte alldeles for ofta tilldgnat sin fritid med dator-lek istdllet for att vara en rolig, intressant och
kul ménniskofigur som lekt med dem. Sorry, jyckar!!



